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Resumo: O artigo pretende abordar a veemente critica de Heidegger a
psicanalise freudiana apontando, sobretudo, sua filiagdo a metafisica moderna e
ao modo de proceder das ciéncias naturais. Tendo como base a obra Semindrios
de Zollikon — que retne as atas dos seminarios, didlogos e cartas trocadas
entre Heidegger e o psiquiatra Medard Boss —, visa a pontuar a concepgiao
heideggeriana de ciéncia natural, extremamente vinculada a sua leitura acerca
da histéria da metafisica. Em seguida, além de colocar em apreco a natureza
da critica de Heidegger a psicanalise, almeja avaliar a assumida pretensio de
Freud em alcancar o estatuto de cientista natural.
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Does Freud fit into the role of a natural sciences worksman
(Handwerker)? Heidegger’s considerations on freudian psychoanalysis

Abstract: This article intends to approach Heideggers vehement critics of the
Freudian psychoanalysis by pointing out his link with modern metaphysics and
the form of his rooting in natural sciences. Based on the Zollikon Seminars
— which join the summaries of the lessons, dialogues and letters exchanged
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between Heidegger and the psychiatrist Medard Boss — it stresses Heidegger’s
conception of natural sciences, which is extremely linked with his interpretation
of the history of metaphysics. Besides considering the nature of Heidegger’s
critics of psychoanalysis it intends to evaluate Freud’s proven attempt of
achieving the status of a natural scientist.
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Por um periodo de dez anos Heidegger se reuniu em Zollikon,
na Suiga, com psiquiatras e estudantes de medicina com a tarefa de
descortinar para este publico nog¢des basicas de filosofia e, tendo
como guia 0 seu pensamento, investigar os fundamentos ontolégicos
subjacentes ao arcabougo tedrico das ciéncias que estudam a saude e
o adoecimento psiquico. Atendendo ao convite do psiquiatra Medard
Boss, o filésofo da floresta negra aceitou o desafio de freqlientar a sua
casa para ministrar aulas e debater com um publico diverso dos seus
costumeiros alunos.! Sendo assim, empenhou-se em preparar prelecoes
que introduzissem o grupo no ambito da suspeita filoséfica. Apresentou
o modo de questionamento operado por sua filosofia, ousou analisar
temas especificos da clinica psiquidtrica juntamente com representantes
desta ciéncia, investigou com certa minuicia pressupostos metafisicos
herdados pelas ciéncias que estudam os fendmenos psiquicos e ateve-
se a conceitos cardeais da psicanalise freudiana munido com sua
postura desconstrutora. O resultado foi fecundo, mas nio por isso
pouco trabalhoso, dada a rigida formacdo de seus intetlocutores e a
profundidade dos temas abordados.

Ao fazer referéncias ao pensamento sobre o set, ao falar em
fundamento, metafisica, ontologia, tradicio filos6fica, imperativo
cientificista, entre outros termos, o fildsofo de Ser e fempo, no minimo,

trouxe a baila uma semantica pouco familiar aqueles cientistas. Nao ¢é

'O inicio da série de seminarios data de 08 de setembro de 1959. Na ocasido, Heidegger fez uma
conferéncia num grande auditério da clinica psiquidtrica da Universidade de Zurique. Logo em
seguida os encontros passaram a acontecer na casa de Boss, em Zollikon (Cf. Boss, 1987). Para a
obra Zollikoner Seminare (HEIDEGGER, 1987) usaremos inicialmente a paginacio do original e, em
seguida, apresentaremos a pagina da tradugio brasileira. Nas citagdes das obras a seguir, caso haja
o registro de duas paginagoes, estaremos seguindo este modo de apresentagao: a primeira referente
a original e a segunda a tradugio.
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a toa que Medard Boss ressalta — em seu prefacio a obra que redne
as atas das aulas, didlogos e cartas trocadas entre ele e Heidegger,
intitulada Semindrios de Zollikon — que “[...] a maioria das questdes de
Martin Heidegger nunca tinham encontrado os médicos formados em
ciéncias naturais, enquanto questoes”. Acentuando o desconcerto muitas
vezes gerado nas aulas, Boss (1987, XIV/13) acrescenta que muitos
participantes “pateciam até mesmo chocados e indignados com o fato
de alguém se permitir colocar tais questoes”.

Ora, o testemunho do anfitrido Medard Boss nio ¢ espantoso,
afinal, a pujanc¢a dos questionamentos heideggerianos muitas vezes é
inaugural até mesmo para representantes da tradicdo filoséfica, quica
para cientistas naturais. Quer dizer: o desconcerto provocado pela
filosofia de Heidegger é incontornavel. Em se tratando de cientistas,
mais ainda.

Para além de uma mera apresentacio de um linguajar impreciso
e estrangeiro ao fazer cientifico, o propédsito do professor consistiu
também em enfatizar que, para a ciéncia, a tentativa de pensar o ser, de
pensar os fendmenos ontologicamente, “parece arbitraria e ‘mistica”™
(HEIDEGGER, 1987, p. 21/45).2 Mistica potque nio estd na ordem das
urgéncias, dos resultados e ndo auxilia planificagdes e empreendimentos
na realidade. Mas, ndo obstante a aparente perda de tempo em se
colocar questoes julgadas pouco dignas, Heidegger tentou, sem anunciar
explicitamente, criar um enlace entre a supostamente abstrata e indtil
filosofia e a vida costumeira. Nas primeiras atas dos seminarios podemos
testemunhar que os caminhos eleitos para conduzir os cientistas rumo
a seara especificamente filoséfica foram cuidadosamente preparados.
Seguindo passos curtos, o professor tomou como exemplo familiares
mesas, copos e estagdes de trem e indagou sobre os modos de relacao
que poderiam ser estabelecidas com tais coisas, ou seja, elegeu como o
fio condutor para o ambito da filosofia o que se mostra cotidianamente

a mido e tampouco necessita de explicitagdo tedrica para deflagrar

% Vale pontuar que, para Heidegger, nio se trata de um demérito da ciéncia o fato desta nio se
ater a questoes de cardter ontolégico. Entretanto, o que o autor quer acentuar é que, uma vez que
esta forma de saber se impoe como a administradora da verdade, tudo o mais fica renegado ao
campo da imprecisio e do misticismo.
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intimidade. Assim, perguntando sobre a proximidade das mesas, a
presentidade dos copos e as representagoes dos participantes sobre
a estacdo central de Zurique, Heidegger levantou questSes que, aos
poucos, foram desconstruindo certezas inquestionaveis. Ao colocar
em xeque os assegurados conceitos de presentidade, representacio,
proximidade, estar-junto, realidade, entre outros, o filésofo, assumindo
o risco de parecer perguntar absurdos, revelou aqueles psiquiatras o
quanto a visao que eles tinham sobre simples coisas cotidianas estava,
silenciosamente, sob a tutela do pensamento metafisico. Neste sentido,
tentou mostrar que a filosofia, em particular a metafisica, nido consistia
em um pensamento trancado em livros seculares, disponiveis apenas
para o manuseio de raros leitores. E, ndo se absteve de alertar que o
entendimento da filosofia como algo inécuo e longinquo da realidade
em fungao de sua pouca aplicabilidade, reverberava o vicio cientificista
que elege a apresentacio de resultados imediatos como a tnica forma
de um pensamento fazer-se presente.

O viés utilizado pelo professor para demarcar o modo como
a metafisica se faz presente nas mais variadas esferas da vida, mais
precisamente, para delimitar o elo entre a histéria da metafisica e o
proceder cientifico, consistiu na apuracio historico-filoséfica do conceito
de objeto e de objetificacdo (I ergegenstandlichung). Por diversas vezes
Heidegger insistiu em afirmar que toda atividade cientifica transita e
ergue-se sobre um solo ontolégico, determinado historicamente.” Em
outros termos: o filésofo preocupou-se em apontar aos alunos o fato
de que as ciéncias particulares se realizam e se consolidam, a partir de
um “territ6rio” pré-jacente que nio ¢ instaurado por esta ou aquela
atividade cientifica.

Este “territério” pressuposto pelo procedimento cientifico é o
“territ6rio” da objetividade. Refere-se a0 ambito que assegura a ciéncia a

certeza de que ao ater-se ao real, a0 entrecorta-lo em dominios regionais

? Em tragos largos, falar em solo ontolégico significa acentuar a concepgio de ser que subjaz a
determinada atividade cientifica. A palavra grega Oz ¢é o participio presente de einai (ser). Entdo a
ontologia, enquanto um /jgos sobre o ox, ¢ um modo de investigacao filoséfica, cujo alvo ¢é o ser.
Heidegger diferencia esta ontologia tanto das ontologias regionais (preocupadas com determinada
regido do ser: historia, nimero, arte), quanto das ciéncias onticas preocupadas com os entes, nio
com o sef.
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de pesquisa, encontrara objetos. O problema que daf se segue ¢ da
ordem do conhecimento positivo disto que assim se apresenta, nunca
da constituicao deste apresentar. Claro que a ciéncia se abala, entra em
crise em relacdo a forca de seus métodos. Tal crise, em geral, diz respeito
aos modos de apreensio dos objetos visados ou anuncia o aparecimento
de fenémenos que escapam aos procedimentos instituidos, impondo
reformula¢bes. Mas, por mais pungente que seja a crise de um determinado
conhecimento cientifico, esta ndo assola o que esta pressuposto: a
constitui¢io da realidade como objetividade e sua disponibilidade enquanto
tal.* Os abalos que atingem as ciéncias sio do campo dos procedimentos e
verificagbes, contudo, no resvalam sobre a certeza da existéncia prévia de
objetos. Pois, como bem lembrou Heidegger aos cientistas suicos, “para
a ciéncia o ambito objetivo (gegenstandlicher Bereich) ja é preestabelecido”
(HEIDEGGER, 1987, p. 20/45.)

Para Heidegger, o preestabelecimento deste ambito a partir do qual
a ciéncia opera foi germinado desde a metafisica de Platdo alcangando sua
completa configuracio com o pensamento moderno, com o pensamento
que autoriza o homem, enquanto sujeito cognoscente, a ser mestre ¢
possuidor da natureza.’ A partir deste modo de pensat, ou seja, a partir
de Descartes, 0 “eu”, 0 “ego” torna-se um sujeito preeminente, um sujeito
“em relacio ao qual todas as outras coisas se determinam como tais”
(HEIDEGGER, 1992, p. 108). O cogito torna-se a forca de representaciao
(Vorstellung), de re-apresentar tudo o que se mostra e se apresenta lancado
diante do sujeito. Isto que se apresenta e se opde a0 sujeito, por sua vez,
passa a ser denominado objeto. Desde entio, afirma Heidegger (20006,

p. 105) em L’époque des ‘conceptions du monde’, o ente s6 recebera “a marca

* Em Ciéncia ¢ Meditagao, Heidegger (2002, p. 53) afirma que a questdo acerca da constituigio da
objetividade pré-jacente ao fazer cientifico é estrangeira a este campo. Para ele “a ciéncia nunca
pode fazer esta pergunta e, muito menos, questionar esta questdo. Na condicio de teoria, ja se
instalou na regido da objetividade”.

> Estamos fazendo referéncia a sexta parte do Discours de la Méthode pour Bien Conduire Sa Raison et
Chercher la Verité dans les Sciences. Escreve Descartes (1987): “[...] il est possible de parvenir a des
connaissances qui soient fort utiles 4 la vie, et qu'au licu de cette philosopie spéculative qu'on
enseigne dans les écoles, on en peut trouver une practique pour laquelle, conaissant la force
et les actions du feu, de l'eau, de l'ait, des astres, des cieux et de tous les autres corps que nous
environnent, aussi distinctement que nous connaissons les divers métiers de nous artisans nous
les poirrions emploiyer en méme fagon a tous les usages auxquels ils sont propres, et ainsi nous
rendre maitres et possesseurs de la nature”.
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do ser” se concebido como objeto. Com isto temos a culminancia do
que Heidegger denominou nos Sewindrios de Zollifon de modifica¢ao da
presenca das coisas.

No seminario de 6 de julho de 1965, Heidegger explicou para
os cientistas a modificacdo da presenca dos entes em objetividade, da

seguinte maneira:

Olyetidade (Gegenstindlichkeit) é uma certa modificacao da presenga
das coisas. A presenca a partir de si mesma de uma coisa ¢é
entendida af pela sua possibilidade de representacio através de
um sujeito. A presenca é compreendida como representagio. A
presencga ndo ¢ mais tomada como o que ¢ dado a partir de si
mesma, mas como aquilo que se contrapde ao sujeito pensante,
como ¢ ob-jezado para dentro de mim. Esta experiéncia do ente
s6 existe a partir de Descartes, isto ¢, desde que 0 homem algou
a condic¢do de sujeito (HEIDEGGER, 1987, 129/126).

O filésofo proferiu a afirma¢do acima num momento pontual
dos seminarios, a saber, quando explicitou a mensurabilidade enquanto
caracterfstica constitutiva das ciéncias naturais. Na ocasido assegurou que
a pretensio para mensurar sé pode ser aspirada na medida em que o ente
¢ reduzido a condicdo de objeto. Além disto, enfatizou a representacio
(Vorstellung) enquanto modo, por exceléncia, de contraposi¢io do sujeito
diante do objeto; enquanto modo hegemonico de o sujeito dispor e fixar
diante de si isto que esta af dado — o objeto.

Com a modernidade, acentua Heidegger (1992, p. 107) em O gue
¢ uma coisa?, o sujeito converte-se no “‘elemento caracterizador do que,
em sentido préprio, ja estd antecipadamente af para a representaciao”,
o objeto.’

Vale pontuar que, a partir da 6tica heideggeriana, a representagao

n3o é uma mera apreensdo do que se apresenta, do que esta af. Trata-

¢ O pensador francés Michel Haar, em Heidegger et 'éssence de I"homme, nos adverte que o homem
ndo decide, um belo dia, tornar-se sujeito. O que implica dizer, com Heidegger, que “sujeito” é
uma figura historial, construida ao longo do pensamento metafisico, cuja raiz estd na passagem
da concepgio antiga de subjectum (como o que se sustém constantemente presente) para o subjec-
tum cartesiano situado no eu, na alma, na razao, considerados termos equivalentes (HAAR, 1990;
HEIDEGGER, 1987).
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se antes de um “procedimento, que procede desde si mesmo, de
uma investiga¢do em um setor assegurado, devendo o setor mesmo
ser assegurado”. Este asseguramento faz com que o ente nio seja
entendido como o que estd af, “simplesmente a frente”, “diante de”;
este asseguramento faz com que o ente se domestique as regras de
apreensio clara e objetiva, posto que “o ataque das regras domina”.’
Estas regras governam o modo como o sujeito deve apreender “algo”
clara e distintamente, ou seja, de modo verdadeiro.

Tendo em mios esta apurada leitura acerca do conceito de
representacdo, Heidegger esclareceu aos psiquiatras suicos possiveis
relagoes entre as conquistas do pensamento moderno e os procedimentos
cientificos, supostamente alheios ao universo filoséfico. Por conseguinte,
analisou na aula de 08 de julho de 1965, a segunda Regula cartesiana
da obra Regulae ad directiionem ingenii, a qual aconselha que devemos
permanecer apenas no ambito dos objetos cujo conhecimento é seguro e
indubitivel (HEIDEGGER, 1987, p. 136/131).* Indicou que, mediante estes
imperativos, o pensamento foi enrijecido e emoldurado pela pretensiao
de certezas e o ente, por sua vez, definitivamente reduzido a condi¢io
de objeto representado pelo soberano sujeito do conhecimento. A
pesquisa cientifica, clarificou o professor, dispoe do ente desta maneira,
desdobra-se neste territorio agenciado e aperfeicoado pela filosofia, em
particular, a filosofia moderna.

Em varias de suas prelecbes na Suica, Heidegger se empenhou em
explicitar para os psiquiatras a heran¢a que a ciéncia moderna lega do
pensamento filos6fico, uma vez que a primeira se ergue e se especializa a

partir do pré-dominio inabalavel da objetividade, ainda que este legado ndo

7 Estas sio citagdes da nota de fim de pagina numero 9, do texto L épogue des ‘conceptions du monde’,
na qual Heidegger (2000, p. 138-145) define com precisio seu conceito de 1 orstellung.

8 Em Zollikon, Heidegger fez vérias referéncias ao escrito inacabado de Descartes e publicado
pela primeira vez meio século apés sua morte: o Regulae ad directiionem ingenii. Para o professor é
nesta obra que é cunhado o conceito moderno de ciéncia, na medida em que o filésofo francés,
20 expor as regras para conduzir o pensamento, enfatiza, na Regula I17, que o método é necessa-
rio para investigar a verdade das coisas. Aqui se estabelecem os principios a partir dos quais se
fundara tudo o que se podera e se deverd apreender, isto é representar. Convém lembrar que, nos
Semindrios de Zollikon, Heidegger nao s6 tematiza as regras II, III e IV como também recorre ao
tema nos didlogos com Boss registrados durante o periodo de 12 a 17 de maio de 1965, aconse-
lhando a0 amigo a leitura da obra. Cf. Heidegger, 1987, p. 244/212. Sobre o assunto ver também:
Heidegger, 1992, p. 105.
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seja assumido expressamente. Entretanto, ndo assumir nao significa aniquila-
lo, afinal, como assevera Heidegger (1991, p. 73) em O fim da filosofia ¢ tarefa
do pensamento, os cientistas podem “[...] sem duvida, negar sua procedéncia,
ndo podem, contudo, rejeitd-la. Pois a pretensiao de cientificidade das
ciéncias ¢ a certiddo que atesta seu nascimento da filosofia”.

A explanac¢io acerca desta heranca metafisica da qual se serve
a ciéncia, deve ter sido recebida com certo espanto na sala da casa de
Medard Boss. Ao analisar o processo de objetificacao (1 ergegenstindlichung)
dos entes, Heidegger nomeou e ofertou as “certiddes de nascimento”
(Geburtsbriefe) deste legado. Em seguida, evidenciou o efetivo enlace entre
o oficio cientifico e a aparentemente longinqua filosofia.

O processo de objetificacdo consiste em fazer de qualquer
coisa objeto, subordinar o advento da totalidade dos entes ao dominio
objetivo. Isto significa: nada pode advir, vir a luz (aufweisen) que ndo seja
determinado como tal (HEIDEGGER, 1982, p. 46). E tudo advém para
um sujeito inquiridor, senhor de sua racionalidade, cuja tarefa é nivelar
e explorar isto que a ele se contrapde. Na esteira desta configuragao, o
cientista moderno assume a tarefa de investigar e intervir sobre o que ja
esta antecipadamente decidido como realidade — o dominio dos objetos
—, esquecendo-se ou sequer percebendo seu carater dado. E sobre este
solo que se tomara como coisa natural e desde sempre configurada a
dicotomia sujeito-objeto. Uma vez imposta esta dicotomia como indice
elementar de toda relagio com o real, cabera ao sujeito, certo do poder
de sua racionalidade, forcar tudo o que existe a responder a partir do
dominio de sua representacao.

O cientista moderno, herdeiro deste processo de objetificacio,
constitui e especializa seu oficio, interpelando os entes como objetos
disponiveis. A propria pretensiao de mensurabilidade, repetimos, tem sua
execuco garantida pela objetividade, tomada como algo indiscutivelmente
dado. Em funcio disto, Heidegger (1987, p. 128/125), numa aula de 06
de julho de 1965, alertou aos cientistas que a mensurabilidade pertence “a
coisa como objeto (Gegenstand)”, acentuando que “o medir s6 é possivel

quando uma coisa (Ding) é pensada como objeto, representada em sua

objetidade (Gegenstindlichkeit)”.
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Embora reconhegamos que a filosofia nao forneca unidades de
medidas para quantificar isto ou aquilo, ndo podemos concluir que ela
nada tem a ver com as pretensoes de mensuragio pertencentes a0 modo
como as ciéncias, sobretudo as ciéncias naturais, se atém a determinadas
regides de entes. E, por mais que os experimentos cientificos tratem de
fendmenos impensaveis e ininteligiveis ao ambito filoséfico, por mais
que seus resultados eficazes reforcem a visivel inutilidade da filosofia,
por mais que seus problemas tenham um carater de urgéncia e estejam
na “ordem do dia”, aprendemos, com Heidegger, a admitir a filiacio
da pesquisa cientifica em relagdo ao pensamento filoséfico. Dito de
outra maneira: aprendemos com o professor dos Sewmindrios de Zollikon
que filosofia e metaffsica ndo sio denominagdes bibliotecarias que se
enclausuram em linhas quando se fecham os livros, muito menos mera
diversdo de uma elite desocupada.

Mesmo que tenhamos exposto, em linhas gerais, o vinculo entre
a filosofia e a ciéncia, sabemos que a pergunta que intitula este artigo
esta longe de ter sido respondida. Ou seja, estamos cientes de nossa
pendéncia em relacio a analise de Heidegger sobre uma ciéncia em
particular, a psicanalise. Mais que isso: deixamos em absoluta falta de
investigacdo a pergunta inquietante sobre a filiacio de Freud ao rol
dos cientistas naturais. Setia entdo, a psicandlise uma ciéncia moldada
segundo os parametros das Naturwissenschaften? Eis o que devemos

esclarecer a seguir.

A concepgio heideggeriana de ciéncia natural e a caracterizagido
da psicanalise como tal

Inicialmente, julgamos conveniente sumariar a posicao de
Heidegger em relagio a ciéncia freudiana para depois fundamentar seus
argumentos. Para o professor dos seminarios suicos tal ciéncia configura-
se enquanto fiel herdeira da metafisica moderna e executora do programa
de pesquisa das ciéncias naturais. Isto autoriza Heidegger a concluir que

a psicandlise, enquanto ciéncia que versa sobre o homem, néio sé deixa de
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contemplar o existir humano em seus modos nio objetificantes de lidar
com o mundo e com os outros, como também, ao se impor como modo
hegemonico de entendimento da vida psiquica, obstrui a possibilidade
de pensa-lo mais genuinamente.

E neste caminho que segue a ctitica de Heidegger a Freud.

Para a execucdo de suas veementes analises sobre a teoria
e o método psicanalitico, Heidegger tinha em maos os resultados
alcancados em Ser ¢ Tempo (1927) com a analitica do existir humano,
bem como a ja referida investigacao historico-filoséfica do processo
de objetificagao.

Uma das caracteristicas inequivocas do tratado de 1927 é uma
abordagem do ente humano que escapa as categorias herdadas da
metafisica, quais sejam: animal racional, ego cogito, espirito, sujeito
transcendental, enfim.” Nesta obra, o autor escolhe o termo Dasein
— que literalmente significa “ser-ai” — para reunir numa sé palavra,
tanto a relacdo do ser com a esséncia do homem, como também essa
referéncia fundamental do homem a abertura (“af”’) do ser enquanto tal
(HEIDEGGER, 1976, 372/58)." Tal escolha nio se deve a um preciosismo
semantico, antes, se refere a um pensar fundamental acerca do privilégio
ontolégico do homem, qual seja: a sua relacdo com o ser. Tal relagao
pauta-se originalmente niao na subjetividade que representa, mas na
compreensao de ser (Seznsverstindnis), que abre possibilidades faticas de
sermos no mundo. Esta compreensio de ser ndo equivale a um dominio
teérico sobre o tema, a uma atitude do pensamento representativo-
conceitual. A relagdio do homem com o ser que, ao olhar de cientistas,
pode parecer abstrata ou mistica, constitui 0 que nos é mais familiar,
uma vez que desde sempre nos movemos neste horizonte. Grosso n0do,
a compreensao de ser refere-se, de inicio e na maioria das vezes, a uma
relacdo pré-tedrica pautada na lida cotidiana, cravada no ambito das

relagbes nao objetificantes com o mundo.

? Cf. Heidegger, 2006b.
' Quanto ao termo Dasein, por existir certa diversidade em sua tradugio, optamos por manté-lo
em alemao.
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Com este modo de abordar o homem Heidegger rompe com
o imperativo moderno que o enclausura na condi¢do de sujeito que
objetifica. Pois, como afirma Lévinas (2001) em En Découvrant |'Existence
avec Husser! et Heidegger, na medida em que a compreensiao de ser ndo é
uma faculdade cognitiva que o homem, ocasionalmente, recorre para
tomar conhecimento de suas possibilidades de acgo, a distingao entre
sujeito que representa e objeto-representado ja nao pode ser estabelecida
como o elemento mais genuino da relagdo do homem com o mundo, de
modo que o puro aferir objetivante passa a ser visto como uma atividade
derivada e nao fundante da existéncia humana.

Ao reivindicar que a dimensao mais fundamental do existir humano
nao se assenta na representacao de objetos e sim na compreensao pré-
tedrica e cotidiana, Heidegger destrona o bindmio sujeito-objeto como
indice primevo para o entendimento das relagdes do homem com o
mundo. Para ele, uma ciéncia do homem que tome tal bindmio como
algo inquestionavel e elementar estard sempre deixando de contemplar
o todo do Dasein. A seu ver a metapsicologia de Freud, por reduzir o
homem a um aparelho psiquico determinado por forgas pulsionais que
se dirigem a objetos, acaba por concebé-lo como coisa objetificada,
0 que torna sua linguagem inadequada para pensar genuinamente o
Dasein."" Tal fato licencia o filésofo apontar Freud como um corifeu
da modernidade.

Explicaremos em pormenor a natureza desta ctitica de Heidegger
a0 psicanalista de Viena. Inicialmente cabe-nos esclarecer a caracteristica

do olhar heideggeriano sobre a psicandlise freudiana. Evidentemente nao

" Para Freud (1989c) uma descri¢do metapsicolégica de um fendmeno ¢ justamente a que preza
em aborda-lo a partir dos pontos de vista dinimico, tpico e econémico. Esta maneira globalizante
de apreender os processos psiquicos é, para o autor, a consumacio da pesquisa psicanalitica. Esta
perspectiva de andlise configura-se como a superestrutura especulativa, cuja tarefa ¢ servir de guia
tanto para explicar fatos da observacio didria, quanto para a obtencdo de novos dados. Quanto a
nogao de pulsio, vale acentuar que Freud a concebe como uma forga constante no individuo, como
verdadeira for¢a motriz que se origina dentro do organismo. Em A pulsio ¢ seus destinos, o autor
(1989a) insiste na necessaria presenga da representagao psiquica ligada as excitagdes endossomaticas,
fonte das pulsées. De maneira sumaria, podemos dizer que Freud distingue na pulsio sua origem,
finalidade (Zéel) e objeto. Essa energia propulsora de a¢Ges teria entido uma fonte (Quelle) dentro do
organismo, uma espécie de excitagio de origem somatica, tendo como finalidade a remogao desta.
Para atingir tal finalidade, precisa de um objeto (Objek?), escolhido em fungio das vicissitudes da
historia do sujeito, sendo contingente e variavel, cobrindo uma envergadura que pode englobar
desde o préprio corpo do individuo aos mais diversos objetos externos.
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se trata primordialmente de uma abordagem cientifico-epistemologica,
de uma abordagem que discuta exclusivamente sua eficdcia, sua
operacionalidade, enfim, sua capacidade de solucionar problemas clinicos
e tedricos. Nao que este horizonte nao tenha sido vislumbrado em suas
analises na Suica, mas, vale ressaltar que seu olhar incidiu, especialmente,
sobre os pressupostos ontologicos que, implicita ou assumidamente,
fundamentam o edificio desta ciéncia.

Afirmar que nos Semindrios de Zollikon o endereco privilegiado
da critica heideggeriana foi a psicandlise de Freud, nio significa dizer
que outros ramos das ciéncias dos fenémenos psiquicos passaram
incolumes em relagio ao criterioso olhar deste filsofo. Em particular,
cabe lembrar que a pretensiosa Daseinsanalyse psiquiatrica de Ludwig
Binswanger recebeu um duro apreco da parte de Heidegger, que além
de salientar os equivocos desta apropriagao psiquiatrica dos resultados
de Sere tempo, eximiu-a de qualquer filiacio intelectual ou compromisso
filos6fico com seu pensamento.

De um modo geral, Heidegger referiu-se a psiquiatria e a
psicanalise, todavia, seus comentarios e analises pormenorizados
incidiram prioritariamente sobre a ciéncia freudiana. Seu principal
argumento, certamente recebido com desconforto numa sala da casa de
Medard Boss, consistiu em enquadrar esta ciéncia no rol das ciéncias da
natureza — das Naturwissenschaften — e apontar a forte presenca da tutela
da “teoria kantiana da objetividade” em sua doutrina.

Para os psiquiatras suicos Heidegger acentuou que a psicanalise,
comportando-se como fiel executora do programa kantiano pata as
ciéncias é regida pelo principio de causalidade definido por Kant na
seguinte frase de sua Critica da Razdo Pura (A189): “Tudo que acontece

pressupoe algo que segue segundo uma lei”."?

12 Heidegger (1987, p. 176/160). Aqui vale pontuar a interpretagio de Loparic sobre o programa
kantiano para as ciéncias da natureza. Para o autor, trata-se de um programa « priori de pesquisa
empirica, um guia para a pesquisa, que especifica: 1) a estrutura interna dos problemas relativos
20s aparecimentos pertencentes aos dominios fisicos e psiquicos, 2) os métodos de solugio destes
problemas e 3) as condi¢oes gerais para a aceitacdo das solu¢des encontradas (Loraric, 2000, p.
32). Veremos mais adiante que o préstimo basico deste programa ¢ sua fungdo heuristica. Sobre
o principio de causalidade definido por Kant, conferir: Loparic, 2004.
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Para que entendamos este enquadre da psicandlise no rol das
ciéncias naturais, reputamos que seja pertinente definir o que Heidegger
assim nomeia. Pois bem. Nos Sewindrios de Zollikon, sua definicio de
ciéncia natural é categbrica e sumaria. Em suas aulas concentrou-se em
explicitar que tal insignia refere-se a ciéncia que representa, objetifica,
mensura e calcula os entes, estabelecendo leis causais. Isto posto, o
filésofo se encarregou de investigar histérico-filosoficamente estes
elementos constituintes do modo de proceder das ciéncias naturais. Elegeu
a fisica classica como seu emblema maior, analisou seus pressupostos
ontolégicos salientando como esta ciéncia “for¢a” e predetermina a
natureza a “co-respondet”, enquanto objeto, as condigdes de manipulagio
e mensurabilidade, regidas por inequivocas leis de causalidade.” O
desdobramento desta perspectiva consiste no encarceramento da natureza
na condi¢do de um objeto representado por um sujeito soberano,
que dela se apropria a partir da sébria frieza que calcula e da prosaica
planificagdo que oferece garantias. No ambito cientifico ndo encontramos
o questionamento acerca da proeminente disposi¢io do ente para a
representacdo. Isto pressuposto, resta ao cientista executar e especializar
pesquisas, conduzidas no garantido reino da objetividade.

Tendo em maos esta concepg¢ao de ciéncias naturais Heidegger
designou a psicanalise como fiel representante destas ciéncias. Fez isto
desde o segundo encontro com aqueles psiquiatras suicos, desavisados
acerca da postura desconstrutiva que iriam testemunhar ao longo de
dez proficuos anos. Ja na segunda ata dos seminarios — que data do dia
24 de janeiro de 1964 — temos o registro do quanto o fildsofo abalou
qualquer pretensio de salvaguardar a psicanalise da condi¢do de corifeu
dos imperativos da modernidade. Sem meias palavras, afirmou que

Freud, ao realizar uma “observagdo psicodinamica” dos fenémenos

13 Sobre a caracterizagdo das ciéncias naturais, conferir: Heidegger, 1987. p. 23/47; 28/50; 28/51,
157-173/147-154.

'* A conferéncia de abertura dos seminarios (1959) foi registrada em ata. S6 depois de quase 5 anos
de encontros ¢ que Boss resolveu, ele mesmo, “|...] transcrever palavra por palavra cada afirmagio
de Martin Heidegger”. Deste modo, entre a primeira e a segunda ata temos um hiato de mais de
quatro anos. Importa dizer que depois de datilografadas, as atas eram encaminhadas para o autor
em Friburgo. Segundo Boss (1987, p. XIV/12), “ele corrigia com o maior cuidado, acrescentava
aqui e ali pequenas e, as vezes, também maiores observagdes com sua letra gética e o devolvia para
mim, assim, corrigido e complementado”.
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clinicos, “toma como real e como ente”, mais precisamente, “‘como real e
verdadeiro” aquilo que “pode ser subordinado a ininterruptas conexdes
causais de forcas psicologicas”. Ao fazer tal assertiva, imediatamente
remeteu os alunos a figura do entdo mundialmente conhecido fisico
moderno Max Planck que, textualmente, assegurou que “s6 o que pode
ser medido é real”.”®

Esta aula deu o tom do que adviria nos proximos encontros:
a marcante associacdo da psicanalise freudiana com a fisica classica
e, consequentemente, com a ciéncia natural, e a dendncia de sua
incapacidade de pensar genuinamente o existir humano, visto que sua
linguagem objetificante — devedora da metafisica moderna —nio abrange
o ente humano de maneira devida, uma vez que o homem nao é redutivel
a uma mera objetividade. Certamente estas afirmacdes ndo poderiam
ser recebidas com a passividade de quem se convence de imediato,
deste modo, ndo foram poucas as insurgéncias dos participantes destas
prelecbes. Em algumas aulas o visivel incomodo foi veiculado através
de perguntas incisivas, impacientes pedidos de esclarecimentos acerca
de temas que, até o fatidico encontro com o pensamento de Heidegger,
lhes pareciam banalmente 6bvios. Nao por acaso temos o registro de um
esclarecimento heideggeriano sobre sua postura de professor. Trata-se
da aula de 05 de novembro de 1964, na qual Heidegger caracteriza a

peculiaridade de seu horizonte filoséfico, com a seguinte afirmacao:

No intervalo pareceu haver uma certa admiracio de alguns pelo
fato de persistirmos tanto em determinadas palavras. Seria um
grande erro ver nisto um capricho pessoal de nossa parte. Pois
uma determinada palavra da lingua diz isto e apenas isto, e este
¢ o segredo da lingua. Por isso nao se pode simplesmente falar
a esmo e usar quaisquer chamados sindnimos para as mesmas
coisas (HEIDEGGER, 1987, p. 41/60).

O rigor caracteristico das analises etimologicas e filoséficas, caras

a Heidegger, foi recebido com certa impaciéncia. Mas, gradativamente, os

1> Todas as citagdes encontram-se em Heidegger, M. 1987, p. 07/36. O filésofo também se refere a
esta frase de Planck no texto “Ciéncia e meditagio”, tematizando-a em pormenor (2002, p. 49).
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psiquiatras foram criando félego para tolerar as minuciosas peregrinacoes
heideggerianas em torno de temas que gozavam de uma suposta
transparéncia conceitual. Os pretensamente esclarecidos conceitos de
tempo, espaco, corpo, objeto, representacio, causalidade, entre outros,
foram enfocados com uma radicalidade capaz de dispensar as certezas
advindas do consenso cientifico, obrigando os ouvintes a direcionar
a atencdo para as raizes do que, até entdo, se mostrava assentado e
assegurado pela ciéncia. Esta radicalidade caracterizou a desconstrutora
postura do filésofo nas aulas da Suica.

Convém entender a natureza de uma desconstrucio de molde
heideggeriano, peculiar ndo s6 em suas analises em Zollikon, mas em
todo seu percurso de pensamento. De modo sintético, no que tange
a ciéncia, vale ressaltar que a pujanca desta atitude desconstrutora
nio envolve hostilidades nem lamentagdes em telacio a inevitavel e
macica presenca dos feitos cientificos nas mais variadas esferas da
vida. Tal atitude pretende pensar criticamente a sua impostura como
administradora do real. No caso especifico das aulas na Suica, pretendeu
também perguntar se a ciéncia psicanalitica, na medida em que € servil
aos ditames das ciéncias naturais e da objetividade moderna, alcanga o
homem de maneira plena, em todos os seus modos de existir.

Mas, o que precisamente define o modo como Heidegger concebe
a ciéncia natural?

Almejando atender a esta indaga¢ao podemos comegar pela analise
de uma caracteristica que é peculiar ao procedimento cientifico-natural,
mesmo que de modo subjacente. Qual seja: a eleicio da representagio
como via de acesso ao real.

Ora, se tomamos a representacio com elemento fundante das
relagdes com o real, confirmamos a maxima moderna de que este tltimo,
enquanto conjunto de objetos, deve oferecer-se servil aos ditames da
racionalidade que planifica e calcula. Como dissemos outrora, o que esta
implicado na elei¢io da representacio como indice primevo da relagiao
com o real, é o asseguramento de sua objetificacao (Iergegenstindlichung).

Neste sentido, ressalta Michel Haar (1990), a representacdo é uma
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procura indiscreta e indiscriminada que visa apossar-se totalmente
do ente pela racionalidade calculante. Segundo ele, tanto o método
cartesiano, quanto a busca kantiana pelas condi¢oes de possibilidade do
conhecimento em geral, quanto a vontade de poder nietzscheana sio
figuras da agressividade crescente da representacio.

Esta agressividade se dirige a tudo o que é real, ou melhor, decide,
de antemao, o que € real. Desta decisdo se vale a ciéncia modernal Mais
que isso, os desdobramentos desta decisao e os feitos intervencionistas
que ela pode engendrar passam a ser administrados e consolidados por
esta ciéncia. De modo que, ao invés de tomar a filosofia como algo
repugnante e longinquo das fronteiras das atividades cientificas, um
cientista que, mobilizado pelas provocagbes heideggerianas, pretenda
refletir sobre seu oficio, deve, mesmo que de forma reticente, reconhecer
a “tutela da metafisica da subjetividade”.'® Em outras palavras: deve
admitir que a ciéncia, ao invés de ser responsavel pela fundacio do
“territério” da objetividade ¢, ao contririo, ela mesma fundada em
pressupostos decorrentes desta metafisica.

Esta admissio certamente nido poderia advir de Freud, uma
vez que na conferéncia de numero XXXV, intitulada A guestio de uma
Weltanschanung, ele assegura que a filosofia além de nao exercer influéncia
direta sobre a grande massa da humanidade é objeto de interesse de uma
elite restrita, estando fadada a ruir ante cada novo avanco da ciéncia,
por pretender um quadro do universo sem falhas e absolutamente
coerente. Ao reduzir toda a filosofia a este sistema, Freud nio considera
injustificado o 4cido comentario do poeta Heinrich Heine quando diz
que o filésofo “com seus barretes de dormir e com os trapos de seu
roupdo de noite, ele remenda as falhas do edificio dos mundos (dze
Liicken des Weltenbans)”.""

' Loparic, 2001, p. 137.

'7“Mit seinen Nachtmiitzen und Schlafrockfetzen/Stopft er die Liicken des Weltenbaus”. HEINE,
H. Die Heimkebr, LVIIL. In: Freud, Band I, p. 588/157. A primeira pagina referida concerne a edicio
da Studienansgabe, Band I ¢ a segunda refere-se a traducio brasileira. Quanto a relag¢ao de Freud
com os fil6sofos vale esclarecer que, apesar deste tom mordaz para com a filosofia, o cientista
nio se furta de fazer referéncias a temas filoséficos e até mesmo, de utilizar termos de filosofos
como Kant e Theodor Lipps.
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Esfarrapadas ou nio, as pretensdes do pensamento moderno
longe de estarem ilhadas em obras obsoletas ou de serem alardeadas
como o ultimo sopro proveniente de remendos decadentes, se impSem
de maneira incisiva, a0 consolidar a vigéncia do real como objetidade
(Gegenstandlichkeit).

Ao expor o virulento perfil da ciéncia moderna Heidegger insiste
falar em previsibilidade, determinac¢des causais, exploragio e perseguicio
do real em termos de consequiiéncias, asseguramento da objetividade e
processamento a vontade dos objetos. Tanto nos Sewindrios de Zollikon
como na obra Ciéncia e meditagio acentua seu poder domesticador. Este
presuncoso poder é expresso com veeméncia na ja citada frase do fisico
Max Planck, que afirma que real é o que se pode medir.

Esta assertiva de um fisico deve valer exclusivamente para as
ciéncias naturais — que tém a fisica como emblema — ou serviria para a
ciéncia moderna como um todo? O que tal afirmacio tetia a ver com a
ciéncia que trata do adoecer e do sofrimento psiquico?

Para Heidegger a referida frase de Max Planck “sé é correta por
expressar algo que pertence a esséncia da ciéncia moderna e nio apenas
das ciéncias naturais”, a saber, o calculo como procedimento processador
do real. Contudo, convém alertar — antes que se insurjam vozes defensivas
a favor das ciéncias que nio lidam com nimeros e quantificagdes — que,
para Heidegger, estritamente falando, calcular significa “[...] contar
com alguma coisa, ou seja, leva-la em consideragdo e observa-la, ter
expectativas, esperat dela alguma coisa”. O que implica dizer que “[...]
toda objetificagdo (Iergegenstindlichung) é um calculo, quer corra atras de
efeitos e causas, numa explica¢do causal, quer, enfim, assegure em seus
fundamentos um sistema de relacdes e ordenamentos”.!®

Aqui testemunhamos o alargamento da nocao de calculo e,
consequentemente, de ciéncia natural. De sorte que, de maneiras
diferentes, se pode fazer ciéncia natural a partir do processamento de
diversas regides de entes, e, salvo estas diversidades, o que unifica este
procedimento ¢ o imperativo que forca o real a responder pelo crivo da

objetidade, logo, da mensurabilidade. O procedimento cientifico-natural

'8 Todas as citagdes retiradas de Cidncia e Meditagio, in: Heidegger, 2002, p. 49-50.
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se move decisivamente neste territorio do mensuravel e do calculavel. Se
entendido de modo suficiente, este € o territorio que forga os fend6menos
a responderem como objetos, 0 que nao significa, necessariamente,
numeros e quantias.

Heidegger esmerou-se em clarificar esta diferenca para os
participantes dos seminarios de Zollikon, dedicando praticamente duas
aulas inteiras ao tema — as dos dias 06 e 08 de julho de 1965. Depois de
estender o calcular a uma opera¢io que, originariamente, “conta com
algo” e elencar os varios sentidos que podemos “contar com” alguma
coisa, o filésofo incorreu sua anilise sobre a faceta deste calcular na
pesquisa cientifica. Clarificou entdo que, para as ciéncias naturais,
mensurabilidade significa calculabilidade (Berechenbarkeit), ou seja,
significa “[...] uma observagao da natureza que permite saber com que
podemos contar em seus processos” (HEIDEGGER, 1987, p. 135/131).

Este modo de conceber a natureza refletira, necessariamente, no

estabelecimento do modo de acesso a ela. Sendo assim,

Se a natureza for colocada em relagio a mensurabilidade de
processos espago-temporais, a natureza estara num projeto que
ndo permitira vé-la como algo presente repousando em si, mas ela
setd re-apresentada como objeto em que o perguntar que pesquisa
interferira no modo da pré-mensuracio e controle. Re-presentar-
se (vor-zu-stellen) como objeto é uma forma de representacio
inteiramente moderna (HEIDEGGER, 1987, 184/166).

Descartes, Newton e Galilei sio pensadores emblematicos da
germinacdo deste pensamento moderno que instaura um modo de
apreensdo da natureza que, em ultima instancia, a for¢a a responder e a
co-tesponder as condi¢des de calculabilidade.” Dai se segue que todo
ente, com o qual desde sempre “ja se conta”, deve mostrar-se como
objeto. O “contar com” ndo é um calculo ou operac¢io numérica, mas
sua condi¢ao de possibilidade. De modo que qualquer quantificagao ¢é
algo derivado da maneira como o pensamento moderno institui a unica

forma de acesso a natureza: a representacao.

' Sobre a distingdo da experiéncia grega de natureza ¢ a moderna, ver O gue € uma coisa? Nesta
obra, Heidegger (1992, § 16 a 19) explicita a diferenga entre a concepgio aristotélica de natureza
e de movimento, e as de Newton e Galileu.
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Clarificada a histérica consolida¢do do solo sobre o qual uma
ciéncia da natureza é autorizada a intervir no real, mediante cilculos e
planificacdes, podemos compreender a afirmacao de Heidegger (1976,
p. 28/54) em Introdugio a metafisica, que assevera que “todo pensar
cientifico ¢ uma forma derivada e, como tal, consolidada de pensamento
filoso6fico”.

O carater preliminar do que a filosofia institui, consente a Heidegger
(1987, p. 265/225) afirmar, num didlogo com Medard Boss, que os
cientistas “naturais de hoje sdo apenas operarios (Handwerker) que seguem
dentro do ambito que ja lhes foi descoberto ha muito tempo”. Aqui seria

factivel perguntar: Freud se encaixatia no rol deste operariado?
Freud, as ciéncias naturais e a tutela da metafisica moderna

Encontramo-nos agora diante da tarefa de decidir, nio s a partir
de Heidegger, se Freud é um operario das ciéncias naturais que, como tal,
desenvolve sua atividade cientifica no ambito ha muito instaurado pela
filosofia, em particular a moderna. Salientamos que nao é s6 a partir das
assercOes do professor de Zollikon que avaliaremos o mestre de Viena,
pois pretendemos “chama-lo” para expressar sua posigao.

No que tange a Heidegger (1987, p. 260/222), tomaremos como
elemento iluminador do caminho que almejamos tragar, sua veemente
afirmacio: “A metapsicologia de Freud ¢é a transferéncia da filosofia
neokantiana para o homem. De um lado ele tem as ciéncias naturais e de
outro a teoria kantiana da objetividade”. Tentaremos explanar de modo
mais detalhado a marcante presenca destes dois elementos no bojo do
pensamento freudiano, particularmente, em sua metapsicologia.

Todavia, antes de enfocarmos esta heranga apontada por
Heidegger no intetior do pensamento freudiano, vale a pena retomarmos
a primeira opinido emitida por Heidegger sobre o fundador da psicanilise,
registrada na segunda ata dos Semindrios de Zollikon. Ao coloca-lo lado
a lado do fisico Max Planck, Heidegger (1987, p. 07/36) afirma: “Em

relagdo ao que se toma como real e como ente: s6 ¢ real e verdadeiro
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aquilo que pode ser subordinado a ininterruptas conexdes causais de
forcas psicoldgicas, na opiniao de Freud”.

Esta suposicio de que s6 obtém o estatuto de real o que pode ser
subordinado a conexdes causais sem falhas é, para Heidegger (1987, p.
08/36), “fundada numa aceitagio (acceptio). Pois admite-se naturalmente:
ser=conexdo causal calculdvel de antemio”. Segundo o filésofo, nesta
premissa 0 homem também é englobado na condi¢io de objeto causalmente
explicavel. Na base desta acceptio, Heidegger localiza a maneira como Kant
representa a natureza de maneira cientifico-natural, nomeando-o porta-voz
destas ciéncias, na medida em que define a natureza por sua legalidade, por
sua submissdo a leis gerais. Ao apontar Kant como patrono das ciéncias
naturais, o filbsofo lembrou aos alunos suicos uma passagem da Critica da
Razio Pura (B165) que afirma que a natureza € a legalidade dos fenémenos
no espago e no tempo, e uma passagem dos Prolegimenos a uma Metafisica
Futura na qual o autor assegura que a natureza é a existéncia (Existens) das
coisas, determinadas por leis causais.”

Determinada desta maneira, a natureza é compelida a responder
no modo da legalidade, das leis gerais, o que a reduz a um movimento
espago-temporal de pontos de massa. Ao executar procedimentos
cientifico-naturais, o cientista assenta-se nesta legalidade.

Em seu artigo As especulagies metapsicolggicas de Frend, Fulgencio
(2003, p. 148) lembra que Kant advogou pela presenca de uma metafisica
da natureza por tras de toda ciéncia natural. Em seguida, cita um trecho
da obra Principios metafisicos da ciéncia da natureza no qual o filésofo de
Kénigsberg afirma que o carater metafisico subjacente a uma ciéncia da
natureza esta no estabelecimento de principios, isto é, de leis que nao
sao empiricas, que nio se dao na intuigdo @ priori, mas regulam o uso do

entendimento, determinando sua extensio.” Por carecer da pedra de toque

2 KaNT, L Prolegomena zu einer kiinfligen Metaphysik, die als Wissenschaft wird anfireten kinnen. Hamburg:
Hg. K. Vorlander, 1969, § 14. Apud: HEIDEGGER, M. 1987, p. 31/52.

! Cabe aqui explanarmos, grosso modo, a maneira como Kant inaugura uma mudanga radical no
modo de conceber o objeto. Para cle, nossa razdo pode, a partir das idéias, pensar objetos além
da experiéncia, porém, para conbecer algo é preciso provar sua realidade objetiva, isto ¢, atribuir
20 conceito, por meio de uma intuicio a ele correspondente, um objeto da experiéncia. Por isso,
Kant (1985, A 46-47) nos alerta que apesar da idéia ser uma representagdo, uma representagio
ainda ndo ¢ conhecimento. Em suas palavras: “Para que uma representagao seja conhecimento
(entendo aqui sempre um conhecimento tedrico), é preciso que o conceito ¢ a intui¢io de um
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da experiéncia, estes principios e leis fornecidos pela razao sio conceitos
puros, sdo idéias. Neste sentido, Fulgencio aponta que, para Kant, estas
idéias, apesar de nio serem verificaveis, funcionam como fic¢des heuristicas
capazes de organizar o uso sistematico do entendimento no campo da
experiéncia. Estas ficgoes sio convengdes, sem correspondéncia empirica,
que organizam especulativamente a compreensiao dos fend6menos. Por
serem inverificaveis na empiria, sio considerados por Kant como principios
metaffsicos que guiam a pesquisa empirica.

Loparic, no texto As duas metafisicas de Kant, define com precisio a
funcio da aplica¢ao de principios a prioriao campo da natureza material.
Segundo o autor (2003, p. 5-6):

A funcio basica desses principios ¢ beuristica: eles sio usados
como guias da pesquisa empirica no dominio de objetos
materiais sensfveis, ou seja, como principio « priori da atividade
de resolugao de problemas, desenvolvida pela ciéncia empirica.
O objetivo principal da metafisica da natureza nao ¢ o de
simplesmente expor a estrutura & priori da natureza, mas o de
permitir a elaboracdo de regras de resolucdo dos problemas
empiricos da ciéncia da natureza a luz de enunciados que
caracterizam a estrutura desse objeto de estudo.

Uma vez que estes principios nio apresentam validade objetiva,
por nao possuirem correspondentes empiricos, nio podem ser
considerados verdadeiros ou falsos, e, sendo assim, sao factiveis de ser
descartados ou substituidos por outros que assumam melhor utilidade,
que se mostrem mais frutiferos na resolugao de problemas. O maior
préstimo destas convengoes heuristicas é a descoberta de leis que regem

os fendmenos e a determinacio das relacdes entre eles.

objeto estejam ligados na mesma representag¢io, de maneira que o primeiro seja representado tal
como ele em si contém a dltima”. Kant nos assegura que sé conhecemos a priori nas coisas o que
nés mesmos nelas colocamos. Entenda-se “o que colocamos nas coisas” como as configuragoes
que a faculdade de conhecimento impéde as coisas para percebé-las como objetos da experiéncia,
como fenémenos. A experiéncia, por sua vez, fornece a matéria, o diverso do fenémeno, para que
possa ser ordenado no espirito segundo principios e conceitos a priori. Com respeito as intuicoes,
a configuragio dos objetos ¢é realizada pelas formas puras da sensibilidade: o espaco (a forma
do sentido exterior) e o tempo (a forma do sentido interior). O que implica dizer que s6 temos
acesso a fenémenos espacio-temporais. Com respeito ao entendimento tais configuragdes sio
feitas pelos conceitos puros (Kant, 1994, B34-37).
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Sobre este “solo” germinado pelo projeto kantiano de ciéncia da
natureza, ressalta Fulgencio, cientistas tais como Fechner, Helmholtz,
Briicke conduziram suas pesquisas impulsionados por fic¢oes heuristicas
— destinadas a facilitar o acesso e a ordenacdo do material empirico —
cuja utilidade sempre foi admitida de forma momentanea e provisoria
(FuLGencio, 2003, p. 146-147). Estes homens receberam nio sé o
respeito do jovem Freud, como também uma admiracio que lhe foi
inspiradora. Em Um estudo autobiogrdfico (Selbstdarstellung), comentando
acerca do seu interesse difuso por varios campos da ciéncia e da medicina
propriamente dita, Freud (1996a, p. 17) lembra que s6 no Laboratério de
Ernst Briicke encontrou tranqiilidade e satisfacdo plena para trabalhar.
Com o “grande Briicke”, o entdo estudante de medicina S. Freud,
desenvolveu inclinagdo para concentrar seus trabalhos em um tnico
assunto, qual seja, pesquisas fisiolégicas que comecaram analisando
a medula espinhal de um peixe dos mais inferiores, evoluindo até seu
sistema nervoso central.

Ernst Jones, em 1ida ¢ Obra de S. Frend, ressalta o respeito e
a admiracio que Freud nutria em relagdo a autoridade de Briicke,
tomando-o como exemplo de cientista disciplinado, em relagdo ao
qual, ele préprio, gostaria de se espelhar. Jones (1974, p. 73) destaca que
Briicke — com suas Ligdes de Fisiologia publicadas em 1874 — apresentou ao
cenario cientifico uma obra estritamente vinculada ao aspecto dinamico
da fisiologia. O autor nos lembra que Briicke afirma que diante de um
organismo vivo, quanto menos se conhece ao seu respeito, tanto maiores
serdo as espécies de forcas que se devera discriminar: for¢as mecanicas,
elétricas, magnéticas enfim. Contudo, o progresso no conhecimento
deste organismo, faz com que estas sejam reduzidas a duas espécies —
atragdo e repulsdo. Para o autor das Ligdes de Fisiologia, tudo isso se aplica
por igual 20 homem como organismo®. Jones (1974, p. 74) ressalta que
estas pontuacdes de Briicke cativaram o estudante Freud.

O laborioso professor de Freud se inseria num abrangente
movimento cientifico conhecido como a Escola de medicina de

Helmbholtz, cujo marco inicial, segundo Jones, data do comego da

# Cf.: Briicke apud Jones, 1974.
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década de quarenta do século XIX com a amizade entre os fisiologistas
Emil Du Bois-Reymond (1818-1896) e Ernest Briicke (1819-1892),
posteriormente acrescida das figuras de Hermann Helmholtz (1812-
1894) e Carl Ludwig (1816-1895). Para Ernest Jones este grupo era
imbuido de um verdadeiro espirito de cruzada cientifica, provocando
estimulos intensivos a ciéncia, guiados por um juramento assim descrito

por Du Bois-Reymond:

Briicke e eu formalizamos um juramento solene para levar a
pratica esta verdade: nenhumas outras forgas, a ndo ser as fisico-
quimicas comuns, acham-se em a¢io afirmativa no interior do
organismo. No caso em que ndo se possam obter informagdes
através dessas forcas, eventualmente, ter-se-4 de encontrar um
caminho especifico ou a forma de sua agao por intermédio do
método fisico-matematico ou admitir novas forcas, idénticas em
dignidade as forgas fisico-quimicas inerentes a matéria, e que sdo
redutiveis a forca de atragdo e repulsio (JoNEs, 1974, p. 73).

A auséncia de fronteiras entre um organismo humano e nio
humano, a explicagdo dos fendmenos na perspectiva da fisica e a
utilizagdo de fic¢des heuristicas que, ao demonstrarem falhas, podem
ser cambiadas por outras mais frutiferas, sio caracteristicas desta
escola que, em ultima instancia, assentam-se num projeto kantiano das
ciéncias da natureza.” Freud nio sé admirava estes homens da ciéncia,
como formou seu perfil de pesquisador intimamente vinculado a estes
preceitos. Neste sentido, nunca hesitou em afirmar e reafirmar que
a sua ciéncia, a psicanalise, ndo s6 pertence a “familia” das ciéncias
naturais, como procurou infatigavelmente receber o respeito desta
comunidade cientifica. Na mencionada conferéncia sobre A guestio de

uma Weltanschanung o ja respeitado Freud (1982a, p. 587/156) admite, sem

# Cf.: Loparic, 1999, p.101. Fulgencio, em sua tese de doutorado intitulada O método especutativo em
Freud, remete-nos a uma passagem na qual Helmholtz acentua a parceria entre suas pesquisas ¢ a
doutrina kantiana, declarando expressamente sua filiagao a Kant ao afirmar estar sob o solo do
sistema kantiano (Cf. HELmuorrz) “Os fatos da percepciao”. Cadernos de Historia e Filosofia
da Ciéncia, Série 2, v. 1, 1989, (apud FuLGeNcio, 2001, p. 306). Freud, por sua vez, inserido nesta
tradi¢do de pesquisa ndo s reverbera esta filiagio como, veremos mais adiante, compara elementos
de sua teoria ao sistema kantiano. Entretanto, sem fazer uma exegese ou qualquer tipo de aplicagio
direta desta doutrina a sua ciéncia.
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titubear, que a psicanalise, na qualidade de ciéncia especializada, toma o
intelecto e a alma como objeto de pesquisa cientifica “[...] exatamente
da mesma forma como o sdo as coisas ndo-humanas”, de modo que
sua contribui¢do a ciéncia consiste, justamente, em estender a pesquisa
a area mental (das seelische Gebied).

A diligente pesquisa do pai da psicanalise progride sem deixar
de recorrer a comparagoes e analogias em relacdo a mais emblematica
ciéncia natural, a fisica. Mais do que isso: sem se furtar em assumir a
linguagem da fisica como a lingua unificadora das ciéncias. Em Afgumas
ligoes elementares de psicandlise, Freud, ao tentar descrever a constituicao
de sua ciéncia e de seu objeto de pesquisa, propde que, por analogia,
desloquemos a pergunta pela natureza do psiquico — objeto de seu
oficio de cientista — para a indagacdo a um fisico sobre a natureza da
eletricidade. Segundo ele, um fisico responderia tal questdo afirmando
que, para sua ciéncia explicar certos fené6menos, é fundamental
presumir “[...] a existéncia de forgas elétricas que estdo presentes nas
coisas e que delas emanam”, sendo necessatio entdo, descobrir as leis
que governam os fen6menos em apreco. Tal descoberta, diria o fisico,
satisfaz provisoriamente a pesquisa cientifica. E, apesar de ndo se poder
afirmar absolutamente nada acerca da natureza da eletricidade, o trabalho
progride. Em tom conclusivo, resumiria: “é simplesmente como as coisas
acontecem nas ciéncias naturais”. Diante destas assertivas possiveis
a um fisico, Freud refere-se a sua seara admitindo que a psicanalise
também ¢ uma ciéncia natural* Logo em seguida pergunta: “O que mais
pode ser?”. E, assumindo a sua identidade com os procedimentos das
ciéncias naturais, langa mao do mesmo argumento que concerne a fisica

e afirma que apesar de ndo poder assegurar a natureza de seu objeto,

* B importante salientar que a afinidade do cientista Freud com o modelo fisico-quimico e com o
entendimento de que a tarefa das ciéncias ¢ descobrir o0 jogo de forgas — entendimento que vigora
no juramento de Du Bois-Reymond — leva-o a abarcar todos os fenémenos humanos desde esta
perspectiva. Segundo Japiassu, Freud assume o monismo tipico do naturalista Ernst Haeckel (1834-
1919) que sé admite uma realidade caracteristica do ser, da natureza, estabelecendo uma unidade
profunda entre a natureza organica e a inorganica, entre matéria e espirito. Sendo assim, nao haveria
porque aceitar o dualismo proposto por Dilthey entre as Geisteswissenschaften ¢ as Naturwissenschaften.
E como a psicanalise pretende ser ciéncia, diante da estabelecida homogeneidade entre fend6menos
humanos e naturais, ela s6 podera ser uma Naturwissenschaft. Quer dizer: ser uma ciéncia explicativa
tanto quanto as naturais (Cf.: Japiassu, 1990; Assoun, 1981).
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pode, entretanto, atestar que este ndo se reduz a consciéncia, sendo
esta apenas uma de suas qualidades. Deste modo, prossegue o autor,
“o psiquico, seja qual for a sua natureza, é em si mesmo inconsciente
e provavelmente semelhante em espécie a todos os outros processos
naturais de que tivemos conhecimento” (1996b, p. 302).

Em termos filosoficos, poderfamos dizer que a psicanalise nio se
preocupa em determinar a quididade deste objeto, o psiquico, antes pretende
fazer ciéncia utilizando este constructo para organizar e sistematizar fatos
observaveis. Assim procede com seu grande postulado, o inconsciente.
Este nem é anatomicamente localizavel, nem constativel de modo imediato
na empiria. Porém, pode assumir o carater de uma convengao aplicavel
ao material empirico. Tais convencdes, afirma Freud (1989a), apesar de
serem idéias abstratas,” nio sio escolhidas arbitrariamente, visto que se
exige que tenham relacio com o material empirico a que se aplicam. A
exatiddo cientifica s6 se alcanca, Freud assinala, a partir de uma investigacao
pormenotizada que tendo como guia estas convengdes, pode chegar a
determina-las com mais claridade ou descartd-las por outras mais uteis e
coetrentes. Assim, sem fixidez, se avanca o conhecimento! Tal como na
fisica, assume o fundador da psicanalise.

O esfor¢o do pensar cientifico segue sua marcha de modo
hesitante, trabalhoso, considerando e reconsiderando hipéteses, sendo
forcado a remodelagbes a partir de novos dados empiricos. Por nio se
assentar em inquebrantaveis axiomas, a ciéncia, como aponta Freud
(1982a, p. 599/168), cambaleia de um experimento para o outro,
colecionando ““[...] observagées de constancias no curso dos eventos
que dignifica com o nome de leis e as submete as suas perigosas
interpretacOes”. Estas idas e vindas da pesquisa cientifica sdo expostas
por Freud em seu estudo autobiografico (Selbstdarstellung), na medida em
que desnuda os percalgos do desenvolvimento de sua ciéncia e os rudes
golpes que ela suportou. Ao declarar que o estabelecimento do conceito
de inconsciente colocou-o em trincheira com alguns filésofos que, por

ignorarem o material patolégico de que ele dispunha, advogavam pela

» Idéia aqui no sentido kantiano, sem o concurso da experiéncia.
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reducio do psiquico a consciéncia, Freud (1996a, p. 36) tenta explicar
como foi compelido a “[...] adotar o conceito de inconsciente de maneira
séria”. O que implicou diferencid-lo ndo s6 da consciéncia, como
também do pré-consciente.”® Freud entio elucida da seguinte maneira

os rumos de sua pesquisa sobre este tema:

Seria mais dificil explicar concisamente como veio a acontecer que
a psicanalise fizesse outra distingdo no inconsciente e o separasse
em um pré-consciente e em um inconsciente propriamente ditos.
Basta dizer que pareceu ser um caminho natural complementar
da experiéncia com hipéteses que estavam destinadas a facilitar
o manuseio do material, e que estavam relacionadas com
assuntos que poderiam nao ser objeto de observacao imediata.
O mesmissimo método ¢ adotado pelas ciéncias mais antigas.
A subdivisdo do inconsciente faz parte da tentativa de retratar o
aparelho da mente como sendo constituido de grande nimero de
instancias ou sistemas, cujas relacdes mutuas sdo expressas em
termos espaciais, sem contudo, implicarem qualquer relagido
com a anatomia do cérebro. [...] Idéias como estas fazem parte da
superestrutura especulativa (spekulativer Uberban) da psicanlise,
podendo ser abandonada ou modificada, sem perda ou pesar,
momento em que sua insuficiéncia tenha sido provada (FREUD,

19964, p. 38).

Dada a riqueza deste trecho retirado do texto Um estudo

antobiografico (Selbstdarstellung) de Freud, resolvemos analisar alguns

% Aqui cabe distinguir o inconsciente enquanto qualidade psiquica de processos animicos. Nas
palavras de Freud, diferenciar sua significacdo puramente descritiva da sua abordagem espacial.
No ptimeiro sentido trata-se de considerar o inconsciente no sentido factual, desctitivo, como
um atributo de processos psiquicos. Na outra perspectiva, o inconsciente deve ser considerado
como um sistema, como uma espécie de “[...| grande saldo de entrada no qual os impulsos mentais
se empurram uns aos outros [...]”. Neste caso, trata-se de uma instincia psiquica constituida por
conteudos que foram reprimidos. No quadro da primeira tépica freudiana do aparelho psiquico
o inconsciente ¢ a localiza¢do onde se encontram os conteudos pulsionais que investem for¢a para
retornar a consciéncia. O pré-consciente designa um sistema distinto do inconsciente, na medida
em que seus contetidos apesar de nio estarem diretamente na consciéncia, sao de mais facil acesso
do que os inconscientes. Freud separa estes sistemas por uma censura, que nao permite a passagem
de conteudos inconscientes a consciéncia sem mutilagdes e distor¢oes. Abordar o inconsciente
de modo nio descritivo, equivale a aborda-lo especulativamente, considerando-o a partir do
ponto de vista tépico e dindmico, acentuando o jogo de forgas que ali se trava entre a censura e
o material que pleiteia emergir. A partir de 1920, quando da remodelacio da teoria freudiana do
aparelho psiquico, ¢ estabelecido o quadro da segunda topica, e as instincias passam ser o 1d,
Ego e Superego. Desde esta perspectiva, o inconsciente, como lembra Laplanche e Pontalis, passa
a tet conotacio de adjetivo. (Cf.: FREUD, 1996¢, p. 301; 1996d e cf. tb: LAPLANCHE; PONTALIS, 1992,
verbete: inconsciente).
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pontos, explanados af de maneira concisa. Para o proposito de nosso
artigo interessa menos pormenorizar a distingdo entre os sistemas
consciente, inconsciente e pré-consciente, do que destacar os seguintes
pontos da citacdo acima: 1) ao falar que parece ser um “caminho natural
complementar da experiéncia com hipéteses”, Freud deixa claro que a
base do edificio psicanalitico ¢é assentada em fatos clinicos, provenientes
da experiéncia. O resto lhe surge como complementar. Reafirmar a
funcio cardeal da observagio de fatos clinicos implica lembrar que o
ponto de partida desta ciéncia é factual. Trata-se de distarbios psiquicos,
cujos sintomas acenam pata a forte presenca de lacunas na consciéncia,
fruto de um processo de repressao (I erdringung)®” do material doloroso
e inoportuno a percepgo consciente. Material que, para ser resgatado
enquanto memoria, impoe a necessidade de superagiao de resisténcias
que se sobrepoem a tal resgate.”® No caminho da elucidacio do sintoma
neurético e no decisivo progresso do tratamento, as teorias da resisténcia
e da repressdo sdo, segundo Freud, um dos principais constituintes da
estrutura teorica da psicanalise, em outros termos, correspondem a parte
empirica de sua ciéncia, ao pilar clinico de seu edificio doutrinal.”’ Na
citacdo em aprego, Freud nos fala em complementar a experiéncia “com
hipéteses que estavam destinadas a facilitar o manuseio do material”. Tal
trecho nos faz por em relevo a seguinte questao: 2) pleiteando gozar da
condi¢io de cientista natural, o pai da psicanalise baseia-se na orientagao
metodolégica da ciéncia de seu tempo, servindo-se de uma gama de
conceitos auxiliares, sem pretensdo de localizacio na realidade objetiva,
cuja utilidade metodoldgica é a de facilitar o manuseio do material clinico
(empirico). Contudo, vale ressaltar que o recurso a estas construgdes com

funcio heurfstica é um recurso complementar, ndo o mais fundamental.

# A tradugio de Verdringung por tepressio nido é um processo que goza de consenso entre 0s
psicanalistas. Aventa-se também a possibilidade de usar o termo recalcamento. Aqui optamos seguir
a linha de traducao de Loparic, que advoga pelo termo repressao devido ao elo semantico entre
este termo e Drang (pressio). Tal elo assenta-se também na incisiva influéncia de Leibniz sobre o
conceito psicanalitico de Pulsao (T74eb), visto que foi este filésofo que inaugurou a concepgio de
que em toda e qualquer substincia (inclusive a humana) opera uma pressio (Drang) sobre as forcas
que ali atuam (Cf.: Loparic, 1999; 2001).

# A repressio ¢ a resisténcia sdo fatos clinicos que se impdem ao trabalho do analista quando este
se arvora, junto ao paciente, a reconduzir os sintomas neurdticos as suas fontes.

# Cf.: Freud, 1996a, p. 45 ¢ 1996c, p. 300.
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Este é, como bem lembra Freud, o mesmissimo “método adotado pelas
ciéncias mais antigas”. Esta asser¢do nos faz evidenciar o seguinte ponto:
3) as ciéncias mais antigas (leia-se: as ciéncias naturais) progridem com
conceitos que ressentem de exatiddo, de absoluta nudez conceitual,
entretanto, tal fato ao invés de estancar a marcha de sua progressio,
¢ condi¢do necessaria para tanto. Freud (1996a, p. 61) ndo sé assume
esta caracteristica para sua ciéncia, como advoga em relacdo a esta
condicdo afirmando que “a propria fisica, realmente, jamais teria feito
qualquer progresso se tivesse tido que esperar até que seus conceitos
de matéria, forga, gravitacio, e assim por diante, houvessem alcancado
grau conveniente de clareza e precisdo”. Quer dizer: a psicanalise nao
deve receber desprezo e resisténcia em relacio a sua cientificidade por
dispor de conceitos como libido, pulsdo, inconsciente, pois, tal como
uma das mais duras ciéncias, a fisica, opera numa lenta marcha de
elucidagbes suportando a falibilidade de suas proposicoes e dispondo-se
a permanentes reorientacdes em sua pesquisa.’’ Por fim, gostarfamos
de destacar um udltimo elemento da citacio analisada: 4) nesta
citacdo, o autor nos fala de idéias que fazem “parte da supetrestrutura
especulativa da psicanalise, podendo ser abandonada ou modificada”.
Aqui cabe diferenciar a funcdo basilar da psicologia clinico-descritiva
de Freud — assentada na experiéncia — e a funcido de uma suposi¢io
tedrico-especulativa que apenas sistematiza e orienta a apreensio de
dados empiricos. Esta ultima tem fun¢do complementar, auxiliando na
descriciao de fatos que oferecem lacunas para a teoria empirica. Elas
guiam o olhar do cientista, mas nao sdo o fundamento, a infra-estrutura
da psicandlise. A parte da superestrutura cabe as constru¢des auxiliares,
que por ndo terem func¢io de fundamentacio do edificio psicanalitico,
tém valor provisorio, sendo utilizadas na medida em que se mostram
fecundas. Esta superestrutura comporta conceitos nebulosos que devem
ser esclarecidos ao longo da pesquisa, ou entdo, descartados sem pesar,
pois, como assevera Freud (1989b, p. 45/85), “[...] essas idéias ndo sio

o fundamento da ciéncia, no qual tudo repousa: este fundamento ¢ tio

% Em “A pulsio e seus destinos” Freud (1989a, p. 81/123) realiza uma explicita comparagio entre
sua ciéncia e a fisica, considerando o uso de convengdes heuristicas.



Freud se encaixaria no rol dos operdrios (Handwerker) das ciéncias naturais? Consideragoes ... 151

somente a observagdo. Nao sdo a base, mas o topo da estrutura e podem
ser substituidas e eliminadas sem prejudica-la”.

Utilizando esta analogia entre a psicandlise e uma edificacio,
varias vezes util ao préprio Freud, Loparic (1985, p. 29) acrescenta que
a psicanalise deve ser pensada como um edificio de varios niveis. Em
Resisténcias a psicandlise o autor observa que os andares inferiores do
edificio freudiano ““|...] abrigam conceitos e proposi¢des que podemos
chamar de factuais, fenomenais ou ainda vivenciais, enquanto os seus
andares superiores acomodam construgdes tedricas de diferentes tipos”,
incluido af as ja faladas especulagdes e construgdes auxiliares.”

Diante de sintomas psiquicos dos pacientes e imbuido em
reafirmar a psicanalise como um procedimento que visa a cura de certos
tipos de patologias dos nervos, Freud, a partir de inimeras observagoes
empiricas, base de seu edificio cientifico, pressupde a existéncia do
inconsciente, uma vez que a consciéncia padece de inimeras lacunas.
Ao postular que idéias e afetos foram retirados do foco da consciéncia,
devido a natureza insuportavel destes contetdos, ele nos alerta acerca
do dispéndio persistente de energia psiquica a favor da repressiao deste
material, de seu afastamento da consciéncia e sua manutencio no
inconsciente. Trata-se da forca de repressdo dirigida ao que ndo pode
ser rememorado, exposto a luz da consciéncia. O que deflagra um
marcante jogo de for¢as no interior do psiquismo. E, mesmo sem
um referente empirico localizavel, Freud nos fornece o conceito de
inconsciente com vistas a cobrir as lacunas da vida animica, oferecendo
uma explicagio causal acerca dos sintomas clinicos que o desafiava, em
particular os sintomas neurdticos.

Alicercado na observacio clinica Freud confirma que as
lembrangas dolorosas nao se perdem, antes, permanecem inconscientes,
prontas a ressurgir na forma de sintomas variados. A suposi¢do da

existéncia do inconsciente torna-se entio uma frutifera construcao

*! Vale trazer uma citagdo do autor sobre este tema, retirada de outro texto: “Se aprofundarmos
a metodologia de Freud, veremos logo que ele usa termos energéticos, assim como era comum
fazer-se na fisica de sua época, como modelos para descoberta e organizagio do material clinico,
como convengoes frutiferas; e que esses termos fazem parte, ndo da infra-estrutura de sua teoria.
Por isso eles podem ser descartados desde que se achem outros melhores que fagam o mesmo
servico” (Loparic, 1991, p. 50).
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para explicagdo de fenémenos clinicos. Trata-se de uma cara nogao
a0 corpo tedrico desta ciéncia. Uma nogao que, apesar de ja ter sido
exigida como parte constitutiva do psiquico por filésofos como
Theodor Lipps, foi assumida por este de forma “[...] tdo indefinida e
obscura que nio poderia ter exercido influéncia alguma sobre a ciéncia”
(FrEUD, 1996e, p. 172). Denunciando que o conceito de inconsciente
ha muito vem batendo na porta da psicologia, sendo distraidamente
manipulado pela literatura e filosofia, Freud (1996b, p. 306) assume que
a sua ciéncia apossou-se do conceito levando-o a sério, conhecendo
suas caracteristicas até entdo insuspeitadas e descobrindo algumas das
leis que o governam.

Da mesma maneira que o fisico, o cientista da psicanalise nao
precisa determinar a natureza de seu objeto, concentrando-se em
construir especulagdes que, apesar de organizarem dados empiricos, nao
se confundem com eles. Na operacionalizagio desta organizacio, torna-
se imperativo o estabelecimento de leis que governam os fenémenos
observados. Nada mais fiel ao procedimento da escola de Helmholtz, nada
mais fiel a0 kantismo. Afinal, lembremos da afirmacao kantiana na Critica da
Razao Pura (A189), citada por Heidegger (1987, p. 176/160) em Zollikon:
“Tudo que acontece pressupde algo que segue segundo uma lei”.

Nestes seminarios Heidegger apresentou Kant aos psiquiatras
como um patrono do modo de proceder das ciéncias naturais. Logo,
deixou claro que Freud, ao fazer ciéncia sobre os processos psiquicos
inconscientes, reverberava os ditames kantianos. Neste sentido, o
professor de Zollikon argumentou que Freud, ao deparar-se com as
lacunas na consciéncia, tentou encontrar a qualquer custo “algo” que
ordenasse a seqiiéncia das conexdes, para tanto, “ele precisa inventar o
inconsciente, no qual tem de haver a auséncia de lacuna de conexdes
causais” (HEIDEGGER, 1987, p. 260/222). Contudo, objetou o filésofo,
esse postulado ndo ¢ haurido das proprias manifestagoes animicas, mas
sim das ciéncias naturais modernas.

No texto O Inconsciente, Freud (1989¢, p. 125/172) enfatiza que

a prova da existéncia do inconsciente ¢ justamente as lacunas em
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alto grau na consciéncia tanto dos seres humanos sadios como dos
doentes. Esse modelo de entendimento das vivéncias humanas se
acomoda confortavelmente no seio da metafisica moderna, reduzindo
o ente humano a algo natural submetido a leis causais. Uma vez que
o inconsciente seja estipulado como fator causal, o homem passa
a ser tomado como um objeto causalmente explicavel. Por isso, a
atitude clinica do analista deve ser a de fazer o caminho de volta do
sintoma a etiologia primeira da doenga, buscando o elo de ligacao
na cadeia de associagées (FREUD, 1982b). A busca de leis, o recurso a
explicagdes causais e a assumida pretensio freudiana de encaixar sua
ciéncia no rol das rigidas ciéncias naturais, nos autoriza a encarar o
fundador da psicanalise como um operario destas ciéncias, de modo
que sua ciéncia progride pressupondo o reino pré-estabelecido da
objetividade.

Aqui vale ressaltar a aceitagao (acceptio) que Heidegger denuncia
nas ciéncias modernas, inclusive na freudiana. Nesta acceptio admite-se
naturalmente: ser=conexio causal calculavel de antemio. Sobre este
tema, Loparic (1985, p. 32) acrescenta que, a partir de uma leitura mais
aprofundada dos textos freudianos que versam sobre as resisténcias
e as forcas inconscientes da repressio, é possivel localizar a seguinte
pressuposicio metodologica: “Toda explicagio causal na psicologia deve
ser dinamica”. Buscar explicagoes dinamicas para fenémenos psiquicos
significa entendé-los como jogo de forcas que, na medida em que se
opoem, geram distirbios que representam o efeito causal de processos
explicaveis dinamicamente, em outros termos, quantitativamente. Estas
forcas, como na ciéncia natural mais emblematica, a fisica, ndo sdao
tangiveis, nem disponiveis empiricamente.

Como funcionaria entdo, esta op¢io metodolégica no
entendimento de fatos clinicos? Tomemos como exemplo a neurose,
ponto de partida clinico de Freud. Para fins de explicagdes dinamicas
sobre a etiologia das neuroses, tornou-se necessario, como ja pontuamos,
postular a existéncia de processos inconscientes que, apesar de nao

estarem prontamente acessiveis na experiéncia consciente, regem como
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forca fundamental o funcionamento psiquico. Portanto, o inconsciente,
apesar de incognoscivel, prestou-se a explicacio de fenémenos
psicolégicos observaveis e passiveis de conhecimento, como se 0s
“estados inconscientes” pudessem ser traduzidos para categorias da
representacdo consciente.

Aqui se torna explicita a divida para com a teoria kantiana dos
limites da razao pura. Freud aceita, de forma expressa, a nao identidade
entre o fendomeno, dado na experiéncia empirica, e o nodimeno que,
apesar de incognoscivel, pode ser pensado como problema que a
razdo impde a si mesma. Assim, o inconsciente opoe-se ao fenémeno
percebido desde a intuicdo sensivel a priori, e pode ser comparado a
coisa em si, que podemos pensar, mas nao conhecer pelas categorias
do entendimento (1989c). Deste modo, visto que nao se pode aceder
diretamente ao inconsciente — ou se quisermos, a coisa em si — torna-
se preciso traduzir (umsetzen) os estados inconscientes em termos de
descri¢des aplicaveis ao consciente, assumindo que o psiquico em si
nao € tal como aparece. O que implica dizer que nada sabemos acerca
de sua natureza do inconsciente.

Ao pensar o inconsciente desta maneira, Freud o situa no intetior
da teoria kantiana da objetividade e, consequentemente, do seu modo de
conceber a ciéncia natural. Evidenciando assim, seu perfil de operario
desta ciéncia. Sobre o tributo que o conceito freudiano de inconsciente

paga a0 sistema kantiano, Lopatic (1999, p. 118) afirma:

Embora nio possamos decidir qual é a verdadeira natureza dos
estados psiquicos inconscientes nem conhecer qualquer um
de suas eventuais propriedades, podemos projetar sobre essas
coisas em si todas as determinag¢des pelas quais caracterizamos as
coisas para nés, a saber, os fen6menos. Em particular, podemos
tratar os estados inconscientes como se fossem causas, ansias,
isto é, como se fossem entidades dindmicas. Depois de ter
subsumido os estados inconscientes as categorias kantianas,
mais precisamente, a teoria kantiana da consciéncia, Freud
se vé autorizado a concluir que, sim, “sobre varios desses
estados latentes temos que dizer que eles s6 se distinguem dos
conscientes justamente pela supressdo da consciéncia”.
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Assumindo, com a seguridade do kantismo, o desconhecimento
da natureza em si do inconsciente, ou seja, sua incognoscibilidade, resta
ao cientista aborda-lo desde a maneira que é possivel acedé-lo, a partir de
termos acessiveis a luz da consciéncia, a partir de representacGes. Neste
sentido, é demasiado apressado afirmar que a nog¢ao de inconsciente
rompe em absoluto com as teorias da modernidade, por desalojar no
homem a soberania da consciéncia. Ora, a alianca freudiana em relacio
a Kant ndo é s6 reconhecivel, mas reconhecida pelo préprio autor. Tal
alianca ndo se restringe a sua teoria critica acerca dos limites da razao,
nem a sua concepgao de ciéncias naturais, a influéncia deste filésofo
se estende ao cardeal conceito de pulsio (17eb) e a preponderancia do
ponto de vista dindmico na explicagio dos fendmenos.”

Poderfamos aqui elencar uma gama de conceitos hauridos da
psicanalise freudiana que foram alvo da critica heideggeriana nos
Semindrios de Zollifon. A mira do filésofo incidiu sobre os conceitos de
pulsao, de libido, de repressio, de esquecimento, de afeto, entre outros.
Porém, dado o escopo de nosso texto nio sera possivel contemplar esta
critica em uma maior envergadura, cabendo-nos apenas enfatizar que o
foco das colocagdes heideggerianas a respeito da psicanalise centrou-se
em apontar sua divida em relagdo a filosofia moderna e ao modo de
proceder das ciéncias naturais. A questao que se impde a0 pensamento,
a partir das provocagdes heideggerianas, reverbera a indagacao sobre a
possibilidade de contemplar o existir humano tendo como guia teérico
uma ciéncia devedora da metafisica, escravizada pelas leis da causalidade,
pelo determinismo fisicalista e marcada pela pretensio de confeccionar

um procedimento cientifico que é estrangeiro a esta existéncia.
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