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RESUMO: O artigo discute as possibilidades de articulacdo entre as abordagens tedricas de Pierre Bourdieu e
Antonio Gramsci para a analise das sociedades modernas. Sdo comentados conceitos centrais de Bourdieu como
campo social e babitus de classe bem como o de hegemonia de Antonio Gramsci, verificando-se a presenca de
elementos que permitem interrelacionar seus conceitos, ainda que os dois autores tenham orienta¢oes tedricas
dispares, abrindo novas perspectivas de analise.
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ABSTRACT: This article discusses the possibilities of articulation between the theoretical approaches of Pierre
Bourdieu and Antonio Gramsci for the analysis of modern societies and educational processes. We discuss the
concepts of social field and class habitus by Pierre Bourdieu and that of hegemony by Antonio Gramsci, verifying
the presence of elements that allow interrelating their concepts, opening new perspectives of analysis, even though
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Introdugao

O conceito de campo em conjunto com os de espago social, babitus, distingao e estratégia integram
o instrumental tedrico produzidos por Bourdieu para construir uma teoria da pratica social
(BOURDIEU, 1983 e 1989, 2009), possibilitando melhor apreensio da complexidade do processo

. . . 2 o T .
educacional nas diversas sociedades modernas®, da constituigao das instituigoes e agentes pertinentes a
esse processo (escolas, professores, integrantes de equipes pedagogicas, estudantes e seus familiares) e
das transformagoes ocorridas na historia desse processo.

Se temos por intengdo primeira melhor compreender a progressiva configuracio do campo

. . . . 3
educacional como campo social dotado de relativa autonomia frente a outros campos’ e, em segundo
lugar, apreender caracteristicas dos processos educacionais a que estio submetidos, sob diversas formas
aqueles agentes que assumem nas instituicbes desse campo, por exemplo, a condi¢dao de estudantes ou
de professores, devemos ressaltar um postulado socioldgico, por vezes pouco lembrado: os agentes
sociais somente ganham uma existéncia social, isto é, passam a ser uma realidade socialmente concreta,
quando incursos e posicionados no interior de instituicdes de uma dada sociedade. Nas institui¢Ges, 0s
agentes estabelecem obrigatoriamente interacbes com outros nelas presentes, o que lhes possibilita
assumir uma identidade social, que vem a ser construida em meio aos efeitos conformadores e
constituintes da violéncia simbdlica que ¢é subjacente a todas as institui¢des. Violéncia que ¢ exercida, de
modo mutuo, continuo e comumente inconsciente pelos proprios agentes que se encontram nessas
instituicoes.

Assim sendo, a existéncia de uma instituicio somente se concretiza por forca das acdes dos
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agentes, ainda que esses nao as construam ao dispor das suas vontades®, mas sob as condi¢oes particulares
e estruturalmente determinadas que todo campo social vem a possuir, fruto da propria historia desse

campo. Portanto, sao as propriedades particulares de um dado campo que fazem com que os agentes

'O construto conceitual de Bourdieu possibilita incorporar ou aproximar categorias desenvolvidas por outros autores, como
em especial, Norbert Elias (o que foi inclusive objeto de comentario do préprio Bourdieu BOURDIEU e CHARTIER, 2011),
como também da analise marxista, em particular as formulacées sobre hegemonia produzidas por Gramsci, como salientou
Burawoy (2010).

2 Designamos por sociedades modernas aquelas em que se afirmam de maneira plena a individua¢do como modo dominante
de constitui¢do do tipo de agente social predominante. Nesse processo atua de maneira intrinseca e cada vez mais ampla e
abrangente a escola.

3 Os campos sociais que integram um dado espaco social encontram-se interseccionados entre si e em permanentes relagoes.
A configuracio da autonomia, em algum grau, de um campo frente aos demais, em particular ao campo econémico, ¢ resultado
de processos histéricos patticulares a cada espago social, a cada sociedade. O conceito de campo social ¢ um conceito de
carater geral, porém, na analise de uma realidade social especifica nio devemos emprega-lo de maneira formal e abstrata,
desconsiderando particularidades histéricas dessas realidades, perdendo-se com isto toda possibilidade de utiliza-lo para uma
apreensao mais efetiva da complexidade dessa sociedade e dos campos nela existentes e das relagdes entre os mesmos.

4 Tal como na conhecida expressio de Marx no 18 do Brumario: Os homens fazem a sua propria histéria, mas nao a fazem
segundo a sua livre vontade; nao a fazem sob circunstancias de sua escolha e sim sob aquelas com que se defrontam
diretamente, legadas e transmitidas pelo passado (MARX, 2002, p. 21).
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soclais assumam principalmente ou a condic¢ao de produtores especializados da violéncia simbdlica, isto
¢, de terem a capacidade de defini¢iao dos ritos e discursos que conformam as praticas proprias desse
campo ou a de consumidores desapossados de instrumentos necessarios para responder a violéncia
simbdlica institucional existente e criar novas formas desta se conformar.

Deste modo, o existir dos agentes ocorre incurso em um jogo de forgas delimitado por estruturas
que sdo objetivamente estruturantes do seu agir, mas que, a0 mesmo tempo siao subjetivamente
estruturadas, quer dizer, sofrem os efeitos das acGes dos agentes, numa complexa relagao dialética,
conforme analisa Bourdieu (1989)°.

Nesse sentido, a constru¢ao de um objeto sociolégico deve ter em conta a gama de relagdes que
se estabelecem nao sé no interior de cada campo social como entre os diversos campos. Relagdes que
sao fundamentais para a defini¢do tanto dos limites de cada campo como para os possiveis modos de

acao dos agentes sociais no interior destes.

Construgao do objeto e objetivagdo do conhecimento

Contudo essas relagdes nao se apresentam com a imediaticidade que o empirismo, seja este mais
ou menos sofisticado, vem a conceber quando transmuta as nog¢oes veiculadas pelo senso comum em
caracteristicas de objeto de estudo, fazendo do que se enuncia na doxa presente nos discursos dominantes
a diretriz do processo investigativo. O proceder empiricista, além de secundarizar a importancia analitica
das relagoes entre os véarios campos sociais para o desenvolvimento do entendimento socioldgico’,
termina por subentender o objeto de pesquisa como um ente, por esséncia, concreto e encontradi¢o no
mundo social. Em outras palavras, concebe o objeto como um fendomeno cujo contorno deveria ser
rigidamente delineado, a moda dos preceitos ou, porque nao dizer, preconceitos da ortodoxia positivista.

No entanto, a definicio de um objeto de pesquisa ndo pode ser vista como uma identificagao
empirica empreendida pelo sujeito que, em decorréncia unica do processo de observacao imediata,
realizaria um recorte do real, dele extraindo o fenémeno a ser conhecido. Como lembrava Bachelard:
"...0 objeto nao pode ser designado como um ‘objeto imediato’, por outras palavras, um movimento para

o objeto nao ¢ inicialmente objetivo... a adesdo imediata a um objeto concreto apreendido como um bem,

5 Devemos ressaltar que esse jogo de forgas em que os agentes sociais se encontram inseridos, em sociedades desigualmente
estratificadas tende a se configurar como relagoes de luta entre classes e fragdes de classe e também no interior destas. Marx
ao diferenciar o modo de agir dos capitalistas quando voltados para assegurar interesses pessoais, notadamente os esforcos e
as lutas que fazem individualmente para conseguir que suas empresas acumulem o capital necessatio para sobreviverem em
meio a concorréncia inerente a0 mercado econdmico, sinalizava para as lutas internas que seriam inerentes a classe burguesa,
fossem essas lutas a no interior de uma dada fracio de classe, situacio que poderia levar a constituicdo de monopdlios ou
oligopdlios privados, fossem entre fracoes distintas da burguesia, por exemplo, industriais contra banqueiros.

¢ Em especial, no ambito das pesquisas educacionais, perspectivas empiricistas tendem ou a circunscrever o objeto de estudo
a esfera mais imediata de seu local de emergéncia, desconsiderando o complexo quadro de relagbes préprias do campo
educacional ou a estabelecer relagdes imediatas e diretas com elementos situados em outros campos sociais, num reducionismo
mecanico.
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utilizado como um valor compromete demasiado intensamente o ser sensivel, ¢ a satisfacdo {ntima, nao

¢ a evidéncia racional” (BACHELARD, 1984, p. 128, grifos do autor).

A redugio do objeto cientifico ao objeto concreto redunda, portanto, no escamotear das
perspectivas axiologicas que atuam implicitamente no processo de definicao do primeiro.

O objeto cientifico é resultante de um processo de construgao sé viabilizado por meio de uma
operacao de ordem tedrica onde o emprego de certo instrumental conceitual, de modo metédico, se
constitui no elemento possibilitador de sua determinagao. Os conhecimentos cientificos somente podem
resultar da presencga constante de um conjunto de referenciais, 0s quais nao sao outra coisa senao a teoria.
Ela ¢é a responsavel por informar e delimitar as questoes que se fazem presentes no cotidiano das praticas
cientificas.

A incompreensao da importancia da teoria se apresenta, de modo perfeito e sub-repticio, em um
sem-nimero de "disfarces metodologicos" empregados no intuito de promover - constantemente por
intermédio de apelos aos postulados fenomenolégicos - um pseudo-afastamento de posi¢oes
declaradamente empiristas. Alids, ¢ comum, especialmente entre pesquisadores do campo educacional,
definir-se restritamente como pertinentes a posigoes empiristas, os estudos em que é ha algum tipo de
valoragdao do uso de técnicas da analise estatistica, fazendo com que as chamadas pesquisas quantitativas
sejam, por principio, classificadas como empiristas ou empiricistas. Esse tipo de entendimento simplério
ao igualar empirico a empirismo, nao executa um dos mais importantes procedimentos metodologicos
na pratica cientifica, qual seja a ruptura com as "taxionomias pré-construidas on formais" (BOURDIEU, 1982,
p. 180), norteadoras das analises marcadas pela alheacio empiricista, sejam elas "quantitativas ou
qualitativas".

Por niao serem apenas conjuntos aleatorios de reflexdes articuladas sobre determinados
fenémenos, mas, ao contrario, por exercerem a condi¢ao de elemento decisivo e imprescindivel em
qualquer tentativa de investigagdo precisa, os dispositivos tedricos cumprem, na formulagdo das
problematicas da pesquisa, um papel de crucial importancia para o conhecimento. Este papel assume um
duplo aspecto, cuja dialética configura a trajetdria da produ¢ao dos conhecimentos.

O primeiro aspecto ¢ de carater eminentemente positivo: ser dinamizador, impulsionador e
viabilizador da produgao de novas verdades, pois que o saber cientifico ndo é contemplativo, mas sim
realizador. B a partir da teoria que se questionam as certezas, que o senso comum - inclusive o “senso
comum douto” - desconsidera ser conveniente duvidar. Também por seu uso é que podem ser
construidas retificagdbes no conhecimento anterior, sempre sucessivas, embora nao-cumulativas,
promotoras das mudangas de enfoque e perspectiva quanto a natureza do objeto.

E gracas a0 uso meticuloso das teorias, pelo "conhecer o método de conhecer para captar o
objeto a conhecer” (BACHELARD, 1977), que se constréi o conteddo das indagagoes cientificas, a

formalizagao de novos problemas a serem trabalhados e resolvidos, a construgdo de novas tematicas.
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Pela a teoria torna-se possivel a formulacio de hipoteses dotadas de uma estrutura nocional
(BACHELARD, 1984), radicalmente distante de intui¢des ingénuas que nao mais protagonizam senao o
reconhecimento de verdades passadas e incrustadas. Em especial, é através da teoria que se pode
abandonar toda e qualquer pretensao de pensar a realidade como passivel de ser formulada em
conceituagdes simples. O real nunca ¢ simples, ndo vem a ser composto pela justaposi¢ao de elementos
atomizaveis. Abstrata sintese de multiplas determinag¢des, segundo a conhecida expressio de Marx, a
"imagem conceitual" de um objeto cientifico ¢ estruturalmente dotada de complexidade relacional, pois
o conhecimento que aparenta ou advoga para si uma simplicidade estrutural, na verdade, afigura-se ainda
na condi¢ao de um "nao-conhecimento", de um mal pensar o complexo. Produto de uma problematica
mal formulada que precisa ser superada para que as proprias ciéncias venham também a se superar
(BACHELARD, 1977; 1990).

O segundo aspecto do papel dos dispositivos tedricos caracteriza-se por ser negador do
desenvolvimento continuado da produgao do conhecimento cientifico. Decorrente da for¢a que lhe é
especifica e intrinseca, toda teoria que se revela analiticamente fecunda pode, no correr da rota normal
das pesquisas que a ela se fazem adstritas (IKHUN, 1987), tender a bloquear as possibilidades de indaga¢ao
sobre aspectos nao-apreendidos ou resolvidos pelas formulagoes tedricas em vigor, vindo a se constituir
em obstaculo ao conhecimento.

Seguindo-se ainda a Bachelard, podemos afirmar que somente pela problematizagao da teoria
existente e dos proprios intentos ou mesmo divagacoes do investigador, poder-se-a superar os entraves
colocados por esta forma de obsticulo epistemolégico, muito mais sutil e eficaz em seus efeitos
obstaculizadores do que as afirmagdes "grosseiras" do senso comum.

Obstaculo eficaz porque, aludindo as verdades formuladas sobre o real, iludiria o pesquisador ao
lhe impor - geralmente de forma inconsciente - no transcurso de sua formag¢ao académica, a delimitagao
do perimetro em que se encontra o conjunto de paradigmas estabelecidos. Aqueles, nos quais pode
transitar sem os riscos da desautorizagio dos seus pares, visto que ja de antemao, encontrou definido o
que ¢é possivel, legitimamente, o seu pensamento pensar, uma vez que é: ‘sobretudo através das
problematicas obrigatérias nas quais e pelas quais um pensador reflete que ele passa a pertencer a sua
época podendo-se situd-lo e data-lo” (BOURDIEU, 1982, p. 207).

Assim, o tornar publico, do modo mais explicito possivel, os pressupostos teédricos de onde
acreditamos partir - ndo para afasta-los na busca da negacio de sua intervencao cognoscente, mas para
interroga-los sistematicamente - permite-nos delinear a problematica na qual se processara a produgio
do objeto a ser conhecido. Verdades cientificas ndo sdo conhecimentos totais e absolutos que devam ser
alcancados pelo pesquisador. Sao, ao contrario, unicamente conhecimentos expressos sob a forma de
discursos delongadamente construidos no esforgo dos erros produzidos, das respostas que indicam tanto
a inflexao dos esquemas cognitivos como a inten¢ao e a necessidade de construir novos percursos

intelectuais.
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O intento de um processo de investigacdo é a producao de conhecimentos, cujos graus de
veracidade, estatuto de cientificidade e validade devem ser sempre os mais abrangentes e
redimensionadores possiveis das verdades afirmadas, até atingir-se o ponto de sua nega¢iao, que possam
perscrutar novas bases epistémicas.

Entretanto, nao se pode tomar como garantia de cientificidade o reconhecimento inicial que o
sujeito pesquisador possa fazer acerca dos valores que em sua mente, em suas percepgoes primeiras, se
encontrariam internalizados e que poderiam intervir no processo de constitui¢ao do objeto que pretende
investigar e conhecer. Isto nao ¢ condi¢ao suficiente para a produgdo do conhecimento de aspiragdao
cientifica.

Prescinde ter-se, a todo o momento, como fim desejavel, por meio da vigilancia intelectual sobre
si mesmo (BACHELARD, 1977), a objetivagio do conhecimento, assumida como parte integrante dos
procedimentos investigatorios. Do contrario, afirmarfamos desde ja a institui¢ao das evidéncias, mesmo
daquelas que aparentam surgir em meio a pratica cientifica, e que sdo entraves a qualquer possivel novo
saber.

O descuido com a objetivagao possibilita que o conhecimento afirmado nada mais seja do que a
reordenagao, sob nova forma, de uma verdade nio somente anteriormente pronunciada, como de
imediato identificada, antes mesmo de se processar o principiar da pesquisa. Limitarfamo-nos, se assim o
procedermos, ao exercicio de referendar nossa prépria ideologia, aqui compreendida em seu significado
restrito de visao mistificadora do real, alimentando o poder de um discurso que teria sua for¢a na
reproducdo constante e ritualistica de seus ditos; na aclamagao das suas "verdades" como verdades
objetivas e objetivadas por meio da autoridade de quem as fala, mesmo quando estas sdo apresentadas
como "verdades relativas".

Em suma, terminarfamos, ainda que desejassemos de todo nos afastar das aporias da filosofia do
conhecimento, por tornarmo-nos, invariavelmente, prisioneiros dos velhos dilemas das polémicas entre
o nominalismo e o realismo. Como afirma Bourdieu, para a constru¢ao de um objeto cientifico é preciso
que o pesquisador execute o dificil procedimento - em absoluto distinto de uma velada e sofisticada
reafirmacdo de atitudes de neutralidade quanto aos valores - de renunciar, dentro dos limites em que isto
vier a ser possivel, "a tentacio de se servir da ciéncia para intervir no objeto, para se operar uma
objectivacao que nao seja a simples visao redutora e parcial que se pode ter, no interior do jogo, de outro
jogador, mas sim a visdao global que se tem de um jogo passivel de ser apreendido como tal porque se
saiu dele” (BOURDIEU, 1989, p. 58).

Ser bem sucedido em tal empreitada, em boa parte decorre do como empregamos as "ferramentas
do pensamento", herdadas do acervo tedrico que faz parte de nosso legado intelectual e, igualmente, de

estar também atento as armadilhas que podem acompanhar essas “ferramentas”.
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Nesse sentido, é de grande utilidade o recurso ao devir histérico e consequentemente a
contextualizagao histérica. Por este, torna-se possivel evitar incorrer-se em um substancialismo abstrato,
segundo o qual as categorias analiticas (os conceitos cientificos) seriam transcendentes a historia.

O atentar para a historia sob uma perspectiva nao-teleolégica impoe, primeiro, a critica ao uso
formalista, para nio dizer fetichista, dos conceitos, onde domina "a propensido para considerar os
instrumentos "tedricos"... em si mesmos, em vez de os fazer funcionar, de os por em acio”
(BOURDIEU, 1989, p. 27). Segundo, exige um pensar "relacional". Tal pensar deve ter por perspectiva
investigatoria primeira a construc¢ao histérica das "redes de relagdes de oposicao e concorréncia”
(BOURDIEU, 1989, p. 30), que ligam um objeto ao conjunto dos demais elementos integrantes dos
campos sociais. Estes, como dito acima, sio dotados de estruturas estruturadas e estruturantes
(BOURDIEU, 1989), que abrange e circunscreve o objeto.

Ao mesmo tempo, o exercicio critico da teoria necessita garantir para si a constru¢ao de suas
condigdes de realizacio mediante o historicizar dos conceitos que se pretende empregar. E "descobrindo
sua prépria historicidade que a razao obtém os meios para escapar a historia” (BOURDIEU, 1990, p.
38), em suas determinagdes mais inconscientes. Exatamente por ter como referéncia inicial a
historicizacao dos agentes e de suas estratégias, das estruturas onde estdo inscritos e dos conceitos a estes
relativos, em outras palavras, por entender que ha em todas estas trés dimensoes - dos agentes, das
estruturas e dos conceitos- uma génese social, que a obra de Bourdieu nao pode ser caracterizada, como
uma variagdo estruturalista ou ultrarelativista, cujos resultados finais seriam a legitimacao cientificista da
perpetuacao do status quo ou a acalentagao dissimulada de um ceticismo epistemoldgico generalizado, no
qual a presenca dos interesses interditaria a positividade ou objetividade de qualquer conhecimento, visto
que todo saber, em dltima instancia, seria arbitrario.

Essas maneiras de conceber a analise de Bourdieu se constituem em grandes equivocos
interpretativos, que somente - ¢ de maneira também profundamente equivocada - permite lancar-lhe a
costumaz pecha de reprodutivista ou acusa-lo de construir uma argumentagao ilégica, onde a pretensa
objetividade da sua analise somente seria alcangada mediante o recurso a um golpe de mao: o advogar
exclusivamente para si, numa metamorfose auto-afirmativa, a interpretacio cientifica da realidade’.

Dessa maneira, "escapar a histéria" ndo significa, para Bourdieu, sobrepor-se ao mundo das
relagdes sociais, como se o pesquisador pudesse, pelos seus acertos metodoldgicos, levitar sobre os
interesses e guindar-se a ter por mestre condutor do processo de sua pesquisa, uma transcendente razao
universal. Muito ao contrario, este "escapar" passa por opor-se radicalmente ao desconhecimento de que
o mundo social, nele incluidos os espagos onde sio produzidos os discursos sobre o mesmo,
principalmente os socioldgicos, se constitui em campos de luta permeados de histéria, onde, poderiamos

dizer parafraseando-se a Marx, os fantasmas do passado (e do presente) assaltam o cérebro dos homens.

7 Exemplares neste tipo de incompreensio e ma interpretagao do complexo quadro tedrico de Bourdieu sdo os comentarios
expressos em Cunha (1980) e Ferry e Rebaut (1988).
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Teoria da pratica social e o conceito de campo social

Por atentar para a historicidade do social e dos conceitos a ele relativos, a proposi¢ao de uma
teoria da pratica social procura ser uma alternativa ao dilema presente e constituinte de toda a histéria
das ciéncias sociais: a antinomia entre o subjetivismo e o objetivismo (BOURDIEU, 1989).

A constru¢do de uma teoria da pratica social, proposta por Bourdieu, busca, primeiro, proceder
a uma ruptura com as tradi¢oes das filosofias do sujeito, caras as formulagdes fenomenoldgicas
inspiradoras do interacionismo simbolico, da etnometodologia ¢ do marxismo analitico, que tendem a
tomar, em maior ou menor grau, por universais suas representagoes de uma constru¢ao particular e
histérica: a do individuo dotado da racionalidade prépria a vida social moderna.

Em segundo lugar, a proposta de Bourdieu também se apresenta como um contraponto a tradi¢cao
estruturalista. Nesta, gracas ao privilégio ontolégico da categoria de estrutura, os agentes, visto serem
definidas suas disposi¢oes exclusivamente como efeitos estruturais, sao reduzidos ao papel de suportes
dessas mesmas estruturas (BOURDIEU, 1989).

Sob a condi¢io de compreensao alternativa ao estruturalismo objetivista e ao subjetivismo

fenomenolégico, a sociedade é concebida por Bourdieu como um campo:

o campo social é um espaco multidimensional, conjunto aberto de campos
relativamente auténomos, quer dizer, subordinados quanto ao seu funcionamento e
as suas transformacdes de modo mais ou menos firme e mais ou menos ditecto ao
campo de produgio econoémica: no interior de cada um dos subespagos, os ocupantes
das posicbes dominantes e os ocupantes das posi¢oes dominadas estdo
ininterruptamente envolvidos em lutas de diferentes formas (sem por isto se
constituitem necessariamente em grupos antagonistas) (BOURDIEU, 1989, p. 153,
(grifo nosso).

Deste modo, o campo social ndo ¢ um espago amorfico, a ser moldado pelo subjetivismo da
vontade dos agentes, mas sim, como antes anunciado, local da agdo de forgas sociais, historica e
objetivamente estruturado. Porém, de modo diverso ao pensamento estruturalista, as praticas dos
agentes, segundo a perspectiva de Bourdieu, incidem efetivamente na estruturagdo desse espaco
estruturante.

Tem-se, por esta defini¢ao, uma representagao metaférica do espago social de dupla face. Uma,
topolégica, geografica: espago configurando por regides ou subespagos (os campos particulares), dotados
de autonomia relativa frente uns aos outros e subordinados, também por uma media¢ao indireta, ao
campo economico. Outra, fisica: espago como campo de forcas, que, de modo objetivo, impoe
dinamicamente propriedades especificas aos agentes.

A representacdo topoldgica, por ter como principais as categorias de autonomia relativa e
subordinagao, remete-nos inevitavelmente a outro dilema igualmente intrinseco a trajetoria das teorias

sociologicas: o do determinismo.
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Ante as infind4veis controvérsias exegéticas® da tradicio marxista sobre o poder determinador,
em dultima instancia, atribuido as relacdes economicas (sobretudo no que diz respeito aos efeitos
decorrentes das contradi¢des entre as forgas produtivas e as relacdes de producao) e ao distanciamento
imaginario dos efeitos concretos do campo da produgdo economica, defendido por toda sorte de neo-
idealismos ultrarelativizadores, a proposta de Bourdieu intenciona apreender os graus de autonomia
relativa dos diversos e possiveis campos constituintes do espago social para com o campo econdémico.

Embora aparentasse pretender ser uma ruptura critica com o marxismo, especialmente no tocante
a conceituacao de classe social, a abordagem de Bourdieu, em especial no curso de suas ultimas obras,
em muito daquele se aproxima, pois esta centrada numa problematica, que ressalvadas algumas
consideragbes terminoldgicas, é cara a tradicdo da analitica marxista. Sublinhe-se que, ao contrario de
perspectivas fundamentadas ou influenciadas, de alguma maneira, pelas interpretagoes althusserianas,
para Bourdieu nao se trata de conceber as relagdes entre os diferentes campos e a autonomia relativa face
ao campo economico como desde sempre estruturadas sob limites circunstancialmente dados, mas sim
as apreender como processualmente constituidas, portanto, historicamente produzidas. Deste modo, a
configuracio das estruturas dos campos, enquanto uma resultante histérica, nio € anterior aos agentes’.

Os campos se constituem no processo das relagdes socials, ndo necessariamente vém a antecedeé-
las. A importancia dada a processualidade historica na compreensao dos campos e de suas estruturas ¢
igualmente presente na representacio destes como "campo de forgas".

Pensar os campos como espacos onde os agentes estabelecem entre si relagdes de forga,
proporciona a compreensao das estruturas dos primeiros como um estado dado por essas relagdes de
forga, podendo, assim, estar sujeita a transformagoes. Mas a estrutura de um campo, se suscetivel a agao
interveniente dos agentes, é, por sua vez, definidora das propriedades de funcionamento deste. Estas
propriedades de funcionamento se constituem no modo de distribui¢ao das diversas formas de capital
(econdmico, cultural, simbolico), que torna possivel a distingao social e a divisao hierarquica dos agentes.
Distingao que se define por um principio basico: a posse diferenciada da forma de capital
estrategicamente singular a cada respectivo campo.

Desse modo, as propriedades historicamente constituidas de funcionamento de um campo social
sao responsaveis pela disposi¢ao em seu interior dos lugares (posi¢des) ocupados pelos agentes sociais,
das relagbes entre estes e pela defini¢ao dos interesses que lhes sao comuns e fundamentais. Como as
disposi¢oes dos agentes se estabelecem absolutamente interligadas, gravitando em torno a monopoliza¢ao
do objeto de distingao social (a forma de capital especificamente dominante no campo), 0s campos sao

obrigatoriamente pautados pela disputa sobre a posse dessa forma de capital, tornando-os, por forga

8 Controvérsias que, por nio raro fazerem do social um epifenémeno imediato do econémico, alimentaram (ou ainda
alimentam) um leque de dogmatismos que se estende do economicismo mais mecanicista ao voluntarismo mais pretensioso.
9 B sintomatico a presenca de autores marxistas em nimeros de Actes de la Recherche en Sciences Sociales, entre os quais podemos
destacar E. P. Thompson, um grande critico da abordagem de Althusser (THOMPSON, 1981).
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desta mesma disputa, imprescindivelmente: "um lugar de uma luta mais ou menos declarada pela
definicao dos principios legitimos de divisao do campo” (BOURDIEU, 1989, p. 150).

O carater dos conflitos no interior dos campos possibilita que a realidade seja compreendida em
um nivel que escapa aos estudos tomados a partir de uma "teoria da resisténcia cultural”, visto que nesta
ultima falta um detalhe de grande importancia: o reconhecimento que a cultura dos socialmente
dominados também se estrutura em campos nao-estanques, abandonando-se o debate interminavel sobre
a plena absor¢ao pelos dominados da cultura dominante - mesmo que sob as formas degradadas da
industria cultural - ou das condig¢des de efetivagao de sua “pureza”.

Ao conceituarmos a cultura dos dominados como estruturada no interior dos campos sociais,
podemos compreender as estratégias de distingdo empregadas por alguns desses agentes, em geral através
de um mimetismo da cultura dos dominantes, nio como uma simples "contamina¢ao" ideologica, mas
um empreendimento de promoc¢io social, mesmo quando restritamente simbolica. Tentativas, sob
condi¢ao e oportunidade socialmente favoraveis, de auferir determinados bens cuja apropriagao lhes é
comumente negada, quase sempre determinadas formas de capital cultural objetivado como diplomas
escolares, afora os decorrentes ganhos em termos de capital econémico advindos da sua posse.

De modo similar, o conceito de campo permite-nos escapar do beco sem saida teérico do
multiculturalismo, isto ¢é, da contaminacao ideoldgica das “culturas separadas”, onde as subordinadas
"resistem" ao dominio ideolégico das dominantes, levado a efeito pelo controle dos meios de
comunicagao de massa e outras instituicoes, principalmente, as escolas e as igrejas. Prender-se a um
substancialismo ideoldgico das classes é desconhecer que a "cultura" dessas classes, muito especialmente
nas sociedades modernas ou ocidentalizadas, resulta das relagdes sociais que as constituem
concomitantemente, nao sendo decorrentes de uma justaposi¢ao ou "encontro" entre culturas que, em
esséncia, seriam inicialmente distintas.

E importante sempre ressaltar que, na perspectiva aberta por Bourdieu, a constituicio de um
campo social autbnomo, ou seja, dotado da autonomia relativa frente aos demais campos, em particular
ao economico, traz por consequéncia a questio da definicdo de formas socialmente legitimas de
empreender-se a luta neste campo. Esta, ao se realizar legitima a autonomia do proprio campo.

Nesse sentido, a luta se configura sob a forma de um jogo de atos e atitudes, a circular entre a
ortodoxia - forma consagrada de agir - e a heresia - estratégia de ruptura critica, subvertedora do modo
de distribui¢dao do poder no interior do campo - ambas decorrentes do reconhecimento pelos agentes de
regras e crengas - os ritos de passagem e iniciacdo ou, no proprio dizer de Bourdieu, de institui¢ao
(BOURDIEU, 1982; 1990) - particularmente necessarias ao ingresso e a permanéncia no campo.

E através das regras e crengas pertinentes a determinado campo social que se realiza, de modo
proprio a este, a nomeagao especifica da realidade, prescrevendo-se um acordo, por vezes inconsciente,
entre os antagonistas sobre o que esta sendo, de fato, posto em disputa. Situados nesses espagos de luta,

os agentes sociais, no correr de seus enfrentamentos mutuos, constroem estratégias proprias de atuagao,
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estruturalmente orientadas, que objetivam a monopolizagdo interna dos simbolos e significados
institucionais, produzida pelo apossar-se dos objetos de distingao, isto é, do capital especifico de cada
campo.

A luta por essa monopolizagao, que se realiza mediante o emprego de instrumentos autorizados
- portanto também socialmente legitimados - de exercicio da violéncia (simbélica ou fisica), implica em
permanente esfor¢o para impedir, pela desqualificagdo de suas pretensdes, que agentes concorrentes
venham a ser capazes de ou apoderarem-se desse capital ou tornarem-no ilegitimo, ameagando, assim,
posi¢oes de dominio no campo ja alcangadas ou em vias de serem conquistadas dentro de um campo
social. No entanto, isto ndo significa que o agente social haja sempre de forma consciente e racionalmente
orientado pelo interesse objetivo de galgar posicdes no campo, fazendo das pressoes decorrentes de
valores morais internalizados uma mera justificativa ideolégica e de todo agente social um cinico.

Se um campo social se define por um objeto de disputa e pelos interesses especificos de
consagracao social relacionados a posse desse objeto, torna-se, consequentemente, um pressuposto
basico da configuracio de um campo, a presenca de agentes aptos e prontos a travar as lutas singulares
ao campo, estabelecendo-se, segundo Bourdieu, como condi¢ao sine gua non a todo agente social ser

dotado de habitus de classe.

Habitus de classe e estratégia

Conceito estratégico em sua teoria da pratica social, pois que desenvolvido para superar a
antinomia estrutura - agente, o habitus de classe se constitui em um "sistema de disposi¢cdes adquiridas
pela aprendizagem implicita ou explicita que funciona como um sistema de esquemas geradores, ¢ gerador
de estratégias que podem ser objetivamente afins aos interesses objetivos de seus autores sem terem sido
expressamente concebidas para este fim” (BOURDIEU, 1983b, p. 94) ou que impliquem no
conhecimento e¢ “no reconhecimento das leis imanentes do jogo, dos objetos de disputas, etc.”
(BOURDIEU, 1983b, p. 89).

Produto historico das relagdes do espago social, o habitus de um agente tem por referéncia o
"sistema de disposigies inconscientes” (BOURDIEU, 1982, p. 201), particulares a sua posi¢ao no campo social
e que foram objetivamente internalizadas pelo processo de socializa¢ao ao qual foi sujeitado. Esse sistema
de disposicoes ¢ possibilitador dos ‘“sistemas de classificagbes que preexistem (logicamente) as
representacées sociais do real” (BOURDIEU, 1983, p. 16). Pela via dessas disposi¢oes inconscientes, o
habitus ¢ ‘“principio unificador e gerador de todas as praticas” (BOURDIEU, 1982, p. 201), e

consequentemente, das estratégias do agente.

10°A luta por interesses no campo nio ¢ uma mera demonstra¢io de cinismo, na medida em que boa parte dos agentes
desconhece os seus efetivos interesses no campo ou os fantasiam.
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A internalizacao do babitus permite ao agente nao apenas tomar as suas representacodes do real e
as suas relacbes com os demais agentes como naturais', porém, muito além disso, dota as suas praticas
de uma desenvoltura (quanto ao gosto, ao porte, ao falar, etc.) inimitavel por aqueles que se encontram
diferentemente posicionados no campo social. Desenvoltura dada pela naturalidade distintiva -
propriedade de todo habitus - que possibilita afirmar ou negar a legitimidade dos interesses e da posi¢ao
social do agente social, de modo aparentemente irreversivel.

O habitus de um agente expressa a distancia que este se encontra do proceder legitimamente
prescrito no campo. Proceder que vem a ser o sempre diversificado exercicio, préprio aos ocupantes das
posi¢coes de maior dominio e respeitabilidade no campo social, da distingao, isto é, da busca continua
pelo diferenciar-se o mais completamente possivel dos posicionados hierarquicamente na condigao de
dominados ou subalternos. A distingdao se concretiza, enquanto um processo de legitimagdo social dos
dominantes, pela desnaturalizagdo de determinados modos de agir (comuns aos subalternizados no
campo) e naturalizacdo de outros, nos quais se acumulou mais significativamente o capital distintivo
especifico ao campo, como resultado das lutas que nele foram e sao travadas. Muito logicamente sao as
criangas que mais se encontram  despercebidamente  envolvidas nesse jogo de
naturalizacio/desnaturalizacao de atitudes. Jogo que termina por ser um exercicio rigoroso de
autodisciplina, de autocontrole, altamente intensificado com a consolidagiao do processo de individuagao
nas sociedades modernas.

Como as propriedades e disposi¢coes configuradoras do habitus de todo agente dependem das
acoes dos demais agentes presentes em cada campo, a posi¢ao de um agente no espago social é definida
pelo conjunto das posi¢oes que este venha a ocupar nos diferentes campos constituintes deste espago.
Assim, as inter-relaces entre as estruturas dos campos e o habitus delimitam as trajetérias que, a principio,
os agentes podem ou poderio vir a realizar, mediante as estratégias que empregarem. Em outras palavras,
essas inter-relacdes (entre estruturas e habitus) estabelecem as coordenadas do modo como os agentes
irdo atuar nos campos, jogando o jogo social que ali é jogado, mas a0 mesmo tempo, desde que
capacitados para tal, isto é, situados em posi¢ao e condigao propicias, podem desenvolver estratégias de
ruptura das regras do jogo e se bem sucedidos, iniciarem um novo jogo, cuja forma de jogar, podera ser
também igualmente nova.

Ao contrario, portanto, de interpretagdes que a consideram ser uma apreensio unicamente
estatica e sincronica das relagoes sociais, onde os processos de mudanga seriam impossiveis, uma vez que
as agoes dos agentes sempre se encontrariam totalitariamente pré-estabelecidas pelo habitus,

configurando-se, de antemao, os percursos ou trajetos a serem teleologicamente cumpridos em virtude

11 Observe-se que se 0 habitus somente possibilitasse uma compreensio "equivoca" da realidade, isto tornaria este conceito
um equivalente de falsa consciéncia ou ideologia no sentido de concepg¢io mistificada e mistificadora da realidade, fazendo
com que a ruptura das regras se desse mediante uma desalienagdo dos agentes. De modo bastante distinto, o conceito de
habitus possibilita toda uma tentativa de compreensao da presenca de formas de exercicio do poder - portanto de dominio -
que exigem uma igualmente mais complexa compreensio das determinagdes resultantes da posicao de classe.
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da condicio de classe, a obra de Bourdieu encontra-se implicitamente permeada pelo sentido da
historicidade.

Esta caracteristica permitiu a Bourdieu conceber tanto a ruptura transgressiva como a
reordenacio inovadora das regras sociais sem cair nos logros da ingenuidade voluntarista”. E, por
consequeéncia, ter por pressuposto que a analise sociologica soe ser feita mediante o reconhecimento e a
compreensio da génese dos dispositivos pelos quais todo agente realiza, sob os limites dos sistemas de
representacOes simbolicas aos quais esta objetivamente vinculado, uma leitura da realidade, Leitura que
em principio deve-lhe ser orientadora das suas praticas, de suas agoes e discursos.

Para a compreensdo da génese desses dispositivos deve-se atentar para o fato, o qual escapa a
perspectivas centradas apenas nas condi¢oes intrinsecas de classe, de que as inter-relagdes entre campos
e habitus nos permitem conceber as propriedades dos agentes sociais N30 como unicamente provenientes
da sua condigido objetiva de classe, como se essas propriedades fossem universais, transculturais e trans-
histéricas.

Essas perspectivas terminam por secundarizar os efeitos de distingdo e identificacao
provenientes, primeiro, das posi¢cOes desses agentes nas estruturas singulares de cada campo; segundo,
das relagOes entre os campos e em terceiro lugar, dos aspectos de ordem nacional da constitui¢ao dos
campos sociais (BOURDIEU, 1983b). Em particular, as singularidades histéricas dos processos
geradores da autonomia de um campo em rela¢do a outros campos e, por decorréncia, da cultura politica
dos agentes sociais.

Se ¢ indispensavel em uma analise relacional a constru¢ao de homologias entre estruturas de
campos diferentes a fim de que, mediante comparagoes entre agentes que ocupam posi¢oes semelhantes
em estruturas diferentes, se obtenha um melhor entendimento do objeto que se pretende conhecer e,
obrigatoriamente, do campo em que este se inscreve, é preciso também sempre ter em vista a diferenga
entre a homologia de posi¢dao e a condi¢do de classe, pois por um equivoco analitico, podem vir a ser
considerados como idénticos agentes que, embora posicionados de modo similar em uma dada estrutura,
sao, por forca das caracterfsticas atinentes as suas condi¢des historicas de classe, desiguais (BOURDIEU,
1991).

Exemplo deste tipo de equivoco ¢ a atribuir uma identidade de classe propria ao operariado a
agentes sociais pertencentes a camadas das “classes médias”, mas que vivenciam processos de
pauperiza¢ao, como, por exemplo, os professores brasileiros da educagao basica. Ou, em sentido inverso,
tomar como membros das “classes médias”, integrantes de segmentos proletarizados que ampliaram seus

padroes de consumo a partir do aumento de suas rendas, como ocorreu recentemente no periodo 2007

12 Ha neste aspecto, sem duvida, uma aproximac¢io de Bourdieu com perspectivas fenomenolégicas, contrariando outro
entendimento equivocado de sua obra, a qual advoga uma incompatibilidade entre a sua analise e preocupagdes da tradicao
do pensamento marxista no tocante a problematica da transformacao social, inclusive porque a analise marxista ndo mostra
grande apreco ao desejo voluntarista, ainda que o préprio Marx por vezes louvasse a impetuosidade politica, como no caso da
Comuna de Paris.
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a 2013. Ambos equivocos conceituais provocados por leituras eivadas de esquematismos politicos, uns
aparentemente a esquerda e outros, claramente a direita e conservadores.

Porém, independentemente das analogias e comparagdes que possam ser feitas entre campos
sociais visando a necessaria apreensao de similaridades estruturais quanto a posi¢ao e condi¢ao de classe
dos agentes e a génese de seus dispositivos, sabemos que as situagdes sociais vivenciadas pelos agentes
nio sio historicamente idénticas. E possivel, portanto, a ocorréncia de uma inadequacio das disposices
dos agentes, presentes no acervo do capital cultural dado pelo seu habitus, as novas situagoes.

A inadequagao das interpretagdes e praticas socialmente apreendidas para a realizagdo dos seus
objetivos "obriga" aos agentes sociais a procederem, ainda que seja pequena a margem de autonomia,
com maior liberdade ante as orientagdes para a acgao tradicionalmente transmitidas. Especialmente
quando ocorrem situagoes inéditas e inexistem formas historicamente consagradas de agao, intensificam-

se, contrapondo-se ao que seria aparentemente um destino estruturalmente determinado, as

>
possibilidades de flexibilizagao do agir dos agentes, "que embora, nio sejam produto de uma aspira¢ao
consciente de fins explicitamente colocados a partir de um conhecimento adequado das condi¢oes
objetivas, nem de uma determinac¢io mecanica de causas, mostram-se objetivamente ajustadas a situagiao”
(BOURDIEU, 1989, p. 23). Isto faz das praticas sociais, sobretudo dos que possuem posi¢oes elevadas
no campo, um exercicio de estratégias diuturnas para assegurar as suas posicoes ou galgar outras ainda
mais elevadas, mas também possibilita aos socialmente subalternos empreender estratégias para alterar,
em algum grau, a condigao dominada a que estdo submetidos.

No entanto, a perspectiva da flexibilizacio das a¢bes dos agentes nao deve conduzir-nos,
enquanto pesquisadores, a crenga em formas messianicas de desvelamento da realidade, estabelecendo
como objetivo maior do empreendimento analitico a apreensao de zusights "desalienadores", os quais
transformariam diametralmente os modos de agao dos agentes. Muito ao contrario, devemos ter como
centro de nossa aten¢ao, gracas ao privilegiar o conceito de trajetoria, a diacronia das relacdes dos agentes
no espaco social, comparando os diferentes momentos dessas relagdes no interior dos campos.

Ainda que por vezes possa parecer profundamente irracional, seja ao observador imbuido dos
pré-julgamentos de sua légica particular, seja ao ativista politico desejoso de instituir, aqueles que aspirar
representar, as suas especificas percepcoes de mundo, as trajetorias (e das lutas e dos esforcos que as
integram) feitas pelos agentes, principalmente os socialmente subalternos, no intuito da materializagao
dos interesses que tém por seus, ¢ também a trajetoria histérica da produgdo das reinterpretagdes que os
agentes, motivados por seus interesses nos campos e¢ mediados pelo legado cultural inscrito em seu
habitus, fazem da realidade. As reinterpretacdes da realidade podem ser parte de um concomitante
processo de reconfiguragdo de suas identidades e, similarmente, das de outros agentes com os quais se

vém em relagdo no interior dos campos”.

13 Nessa perspectiva, ganha ainda maior relevancia estudos sobre mudangas e permanéncias de aspectos identitarios de agentes
sociais subalternos em processos de profunda transformacdo social, como por exemplo, o classico trabalho de Florestan
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Em virtude da permanente referéncia ao carater historico das estratégias e das trajetorias, portanto
implicitamente do habitus de classe e da génese deste, vem a ser perfeitamente possivel fazer-se uma
aproximacgao entre Bourdieu e Gramsci, sobretudo por dois aspectos do pensamento de Gramsci nem
sempre devidamente ressaltados por aqueles que se detém sobre suas reflexdes a respeito de temas
educacionais ou pertinentes as determinagoes de classe dos intelectuais. Referimo-nos as problematicas

da "heranca cultural" dos agentes sociais e do processo "nacional" de constituicio dos intelectuais.

Hegemonia e Habitus de classe

A questao da heranga cultural manifesta em Gramsci através de sua sintética expressao "homem
bizarro", empregada para assinalar a diversidade de tradi¢cdes e costumes, formadora do agir e do pensar
e da qual os homens sio acriticos herdeiros, fazendo-os participantes de "uma concep¢iao de mundo
"imposta" mecanicamente pelo ambiente exterior, ou seja, por um dos varios grupos sociais nos quais
todos estdo automaticamente envolvidos desde sua entrada no mundo consciente” (GRAMSCI, 1999, p.
93).

Esta aproximagao ¢ possivel, pois, conforme os comentarios de Ortiz (BOURDIEU, 1983),
acerca das relagdes entre o habitus e o processo de socializaciao dos agentes sociais, Bourdieu "considera
a socializagdo como um processo que se desenvolve ao longo de uma série de producées de habitus
distintos, dedica-se a uma atengao particular ao periodo de formagao das primeiras categorias e valores
que orientam a pratica futura do ator”” (BOURDIEU, 1983, p. 18). Ora, se os habitus sio necessariamente
resultados historicos, nem por isto os agentes sociais possuem a dimensdo da sua historicidade e da
historicidade das praticas, dos valores e das categorias por eles gerados. Portanto, a constituigao dessas
praticas e a introjecao desses valores e categorias realiza-se com toda a for¢a da internalizagao primaria,
organizadora de um primeiro esquema inconsciente de pensar, de identificar, de classificar, enfim de
instituir imaginariamente para si a realidade, definindo esta tltima de forma sincronica e naturalistica, pela
simbiose de instrumentos cognitivos de multiplas temporalidades, tornando os agentes sociais sempre
algo "bizarramente" constituidos.

Embora a expressio de Gramsci possa ser entendida unicamente como um sublinhar da
necessidade dos integrantes das classes subalternas, que aspiram a romper com a dominagao de classe a
qual se encontram sujeitados, procederem a superagao dessa espécie de bricolage intelectual que € o senso
comum, ela, por estar intimamente associada a problematica do exercicio da hegemonia, refere-se em
ultima instancia as possibilidades das trajetorias (coletivas e individuais) dos agentes sociais, portanto,
também aos habitus desses agentes e as suas lutas nos campos sociais. Qual nao ¢ a inten¢ao de Gramsci

em sua aparente critica burlesca do lorianismo, senao, primeiro, reafirmar como podem se encontrar,

Fernandes sobre a populagio negra no Brasil. (Fernandes, 2007).
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subliminarmente presentes na constituicdo dos habitus dos homens, elementos de enorme forca que, a
primeira impressao do observador, seriam incompativeis e chocar-se-iam com as formas reconhecidas
como socialmente legitimas de compreensao do mundo e do agir na sociedade.

Esses elementos culturais nao imediatamente perceptiveis a consciéncia dos agentes, dado que o
habitus se relaciona ao aprendido inconscientemente em meio aos efeitos das relagdes entre agentes
diferentemente posicionados nos campos sociais, longe de serem apenas caracteristicas psicologicas de
individuos particulares, sao tracos despercebidos ou desconhecidos de seus habitus de classe. Contudo,
nem por isto deixam de estar inscritos nas sensagoes dos corpos e de aflorar em momentos de forte crise
social geral como, por exemplo, na conjuntura que antecede a vitéria do fascismo e do nazismo
(GRAMSCI, 1999). Eles se apresentam nos momentos de grande tensao pela disputa objetiva e
conscientemente empreendida por posi¢oes nos campos sociais, num contraponto as atitudes mais
corriqueiras do cotidiano.

Embora reconhecendo o peso dos determinismos inconscientes aos homens, nem por isto a
analise gramsciana, tal como ja tantas vezes foi ressaltado, rende-se a um determinismo situado fora do
quadro das relagdes sociais. Na linguagem particular da conjuntura intelectual em que se inscreve,
Gramsci procurou sempre viabilizar uma alternativa entre o voluntarismo e o determinismo
economicista, a fim de combinar a vontade transformadora do agente com as determinagdes objetivas
do social, buscando solucionar tal antinomia mediante o par liberdade-necessidade.

Neste, liberdade ¢ fruto do exercicio critico da razao, do conhecimento, ou seja, do conhecimento
que pretende realizar o conhecer de si mesmo. Seria (ou tentaria ser) livre aquele que conhece as
determinagdes que pesam sobre si, em ultima instancia sobre o seu habitus. Temos aqui significativos
pontos de contato com os inumeros comentarios de Bourdieu acerca da importancia do esforco de
objetivagao daquele que se esforca por construir um conhecimento o mais objetivo possivel, exigindo
desde sempre o empreender a auto-objetivacao de si.

Aproxima-se assim, o pensamento gramsciano do carater libertario, emancipatério e
desmistificador que deve acompanhar, para Bourdieu, toda a reflexdo sociolégica nao espontaneista. Eis,
sob outra roupagem, o "escapar a historia", a recusa a aceitacdo e a legitimagao do que ¢ socialmente

imposto e apresentado como fatalidade natural.

Observagoes finais

Nas sociedades modernas concomitantemente ao capitalismo e ao processo de individuagio,
vieram a se constituir modos expressivamente mais complexos e diferenciados de exercicio do poder.
Nestes, as formas de comunicag¢ao inter e intraclasses se diversificaram, fazendo prevalecer um novo
modo de vida e de dominio social, de "brutal coerc¢ao psicoldgica e moral" e de universal disciplinarizagao:

os processos de hegemonia.
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Nio ha possibilidade de hegemonia sem a formagao de habitos e costumes (uma "reforma moral
e intelectual" para empregar-se uma conhecida expressao gramsciana). Habitos que nio siao apenas o
resultado imediato e mecanico de determinadas condi¢des econdmicas, mas, como salientou Norbert
Elias (ELIAS, 1991), a decorréncia final de processos longo de geragdo, que gradativamente foram
disseminados e assimilados por vias institucionais.

Porém, isto nao significa considerar que a hegemonia seja, em primeiro lugar, a imposicao
absoluta e total dos intuitos, valores e percepgoes dos socialmente dominantes. Ao contrario, aqueles que
almejam exercé-la devem necessariamente considerar os interesses e as tendéncias dos grupos sobre os
quais ela sera exercida, procurando construir certo compromisso, a partir do sacrificio de aspectos nao-
essenciais dos seus proprios interesses.

Em segundo lugar, e por decorréncia, a hegemonia ndo vem a ser também uma aceitagao passiva
e sem ambigdes, por parte dos socialmente subalternos, das situagdes sociais em que se encontram. O
que, antes de tudo, a conformacio de um processo hegemonico propicia é o reconhecimento, como
naturais (mesmo quando podem ser estas consideradas moralmente injustas ou desumanas), das regras
fundamentais da sociedade em que os agentes se encontram. O reconhecimento da naturalidade das
regras sociais nao é sinonimo de um conformismo imobilista. Pode mesmo vir a ser um elemento de
impulsdo para a transformagao (particular ou individual, principalmente) das condi¢es imediatas de
existéncia dos agentes sociais. A legitimidade das regras sociais e sua "adesdo consciente" somente se
fazem possivel pela disposicao por uma classe social dos recursos e condi¢oes intelectuais e morais para
a produgao da aceitagao do modo de existéncia social em vigor. Tais recursos e condi¢gdes na configuragao
especifica da modernidade se viabilizaram mediante a gradual conformagao de inéditos, tanto de uma
perspectiva quantitativa quanto qualitativa, dados os seus graus de abrangéncia e dimensao de controle,
aparatos burocratico-intelectuais estatais e suas redes de funcionarios.

Sabemos que a existéncia desses aparatos burocratico-intelectuais proporcionou a ocorréncia do
fenémeno da "produgao" - via instituicdes escolares - de novas formas de “trabalho intelectual” e de
intelectuais em "massa". As novas necessidades de atendimento as atividades administrativas ou de
servicos, ampliaram, mesmo que seletivamente, a universalizagdo do acesso aos sistemas de ensino e
igualmente aumentando a permanéncia dos agentes sociais, inclusive os subalternos e dominados, em seu
interior.

Processa-se, ha décadas, uma intensificacio, com maiores ou menores momentos de exacerbacio,
da ocorréncia de contradi¢oes anteriormente desconhecidas nas instituicbes de ensino e nos campos
intelectual, cientifico e educacional. Todavia, mesmo vindo a ser mais comuns, essas contradicdes nao se
manifestam de maneira igual em todas as sociedades modernas. As circunstancias nacionais definem
muito diferenciadamente as suas formas e caracteristicas, fazendo com que a morfologia desses campos
apresente especificidades nacionais bastante relevantes. Novamente, pelo ressaltar das singularidades

nacionais dos campos sociais, verificamos proximidades nas reflexdes de Gramsci e de Bourdieu. Ambos
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assinalaram a importancia das condi¢des particulares nacionais para a definicio — e entendimento - do
modo de constitui¢do do campo intelectual e do campo cientifico, aos quais estd intrinsecamente
relacionado o campo educacional. O emprego articulado de seus conceitos amplia as possibilidades de
entendimento das transformagdes em curso no espago social e nos diferentes campos que o constitui,

em especial, o campo educacional, sobretudo nas sociedades periféricas e dependentes.
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